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Ángel Acebes: 
“Zapatero no quiere llegar a 
acuerdos y utiliza el diálogo 
como efecto propagandístico”

Política antiterrorista
El PSOE  busca la
legalización de Batasuna y
"los secuaces del terrorismo"

El “talante” socialista
Luis Herrero denuncia en 
Europa los ataques del 
Gobierno español a la COPE
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DEBATE ESTATUTO

Rajoy a Zapatero: 

■ “Si como dice usted, todo
está tan bien, ¿por qué he
de cambiar la Constitución,
los estatutos, los modelos
de financiación y todo?”

■ “Usted se ha convertido
en un problema para la 
sociedad española”

Presupuestos - 2006
Zaplana anuncia la 
presentación de 1053
enmiendas “que coinciden
con las prioridades de los
españoles” 

Soraya Sáenz exige a 
Zapatero que explique cuál
es su modelo de Estado y
que sea “coherente” en sus
posiciones

Pastor insta al Ejecutivo 
a que cumpla los 
compromisos recogidos 
en la Ley Integral contra 
la Violencia de Género

Hay momentos en que es ne-
cesario guiarse por las convic-
ciones. Y éste es uno de ellos. La
votación del pleno del pasado
miércoles sobre la propuesta de
reforma del Estatuto de Catalu-
ña ha fijado una radiografía pre-
cisa de la situación por la que
atraviesa la política española. No

descubro nada si digo que no me
gusta. De hecho, nunca pensé
que pudiéramos llegar a algo así.
No lo creía porque pensaba que
a pesar de las desavenencias vi-
vidas en los últimos años seguía
vivo el espíritu de la transición
que alimentó el pacto constitu-
cional de 1978. 

Un millón y medio de personas piden en Madrid que el Ejecutivo retire la LOE

Mariano Rajoy propone al Gobierno un 
pacto por una educación libre y de calidad

Zapatero pierde la confianza de los españoles
Zapatero suspende. Así lo po-

nen de manifiesto las distintas en-
cuestas de opinión que se han co-
nocido este mes de noviembre. So-
bre los resultados de la encuesta

del CIS, Ángel Acebes ha asegu-
rado que"lo más destacado de es-
ta encuesta es cómo el presidente
del Gobierno ha dilapidado el cau-
dal de confianza que los ciudada-

nos españoles le habían dado des-
pués de ganar las elecciones ge-
nerales". Los que más han perdi-
do la confianza en Zapatero son
los más jóvenes. 

El presidente del Partido Po-
pular, Mariano Rajoy, ha reitera-
do su ofrecimiento a Rodríguez
Zapatero para alcanzar en serio y
de verdad un pacto por la educa-
ción. “Creo que lo agradecerían
los españoles y me gustaría que
por una vez dejara de lado las tác-
ticas y las estrategias e intentara
llegar a un acuerdo en este tema
capital para todos”, afirmó. Asi-
mismo, Rajoy se mostró dis-
puesto a hablar con Zapatero a pe-
sar de que está empeñado en ais-
lar al PP. “Creo que debería ha-
cer un esfuerzo para olvidarse un
poco de la política, de la estrate-
gia, de la táctica y tener un poco
de patriotismo para que de una
vez por todas prime el interés ge-
neral”, aseguró. En este sentido,
afirmó que no se puede aprobar
una ley “contra millones y millo-
nes de españoles”.

En la sesión de control al Go-
bierno, Rajoy preguntó a Zapate-
ro por la educación de los niños
y jóvenes españoles y subrayó
que actualmente ya nadie duda de
que la LOGSE ha sido “muy ne-
gativa” para el sistema educativo
español. Rajoy recordó que el Go-
bierno anterior aprobó la Ley de
Calidad en la Educación, un pa-
so en la buena dirección que Za-
patero derogó al ganar las elec-
ciones anunciando una nueva ley
y un pacto social por la educa-
ción. 

El Gobierno está contaminado
por un caso escandaloso 
mientras Montilla no dimita 

El secretario general del PP ha
reclamado el cese fulminante de
Montilla por su comportamiento
incompatible con la decencia y la
democracia u ha asegurado que “es
increíble que todavía tenga el des-
caro de meterse con la COPE y El
Mundo, alguien que ya tenía que
haber dimitido o haber sido cesa-

do”. Considera las declaraciones
del ministro de Industria como uno
de los ataques más graves a la li-
bertad de expresión producidos
desde el Gobierno y  expresa su
apoyo a Federico Jiménez Losan-
tos y Pedro J. Ramírez a la vez que
anuncia que pedirá responsabili-
dadesen distintos foros.
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Compromiso
constitucional

MARIANO RAJOY

EL PROBLEMA ES ZAPATERO
Hay momentos en que es ne-

cesario guiarse por las convic-
ciones. Y éste es uno de ellos.
La votación del pleno del pasa-
do miércoles sobre la propues-
ta de reforma del Estatuto de
Cataluña ha fijado una radio-
grafía precisa de la situación por
la que atraviesa la política es-
pañola. No descubro nada si di-
go que no me gusta. De hecho,
nunca pensé que pudiéramos
llegar a algo así. No lo creía por-
que pensaba que a pesar de las
desavenencias vividas en los úl-
timos años seguía vivo el espí-
ritu de la transición que ali-
mentó el pacto constitucional de
1978. Sin embargo, las palabras
del presidente Zapatero y su es-
trategia de alianzas con sus so-
cios parlamentarios me han de-
mostrado que no es así.       

El presidente Zapatero no de-
sea mantener el consenso ma-
yoritario que ha vertebrado la
vida política española desde
1978 en torno a dos grandes par-
tidos nacionales centrados alre-
dedor de un acuerdo básico so-
bre los temas que afectan al con-
junto de España.

Quiere otra cosa. Ha decidi-
do deslizar el eje de ese con-
senso hacia la izquierda y el na-
cionalismo con el propósito de
alterar el diseño político nacido
de la transición. Para ello, el pri-
mer paso es afrontar una refor-
ma encubierta de nuestra Carta
Magna. Quiere hacerla con una
estrategia que excluya al PP y
reedite en clave nacional al fa-
moso pacto de Tinell del que na-
ció el tripartito catalán en 2003. 

De este modo, se lograría des-
plazar el eje de gravedad del
consenso que ha sostenido la de-
mocracia española desde 1978
y llevarlo hacia un escenario de
acuerdo entre el PSOE, los na-
cionalismos y los comunistas,

que excluya al PP y lo condene
a una marginalidad tolerada por
el resto de partidos del arco par-
lamentario.       

El empeño del presidente Za-
patero de sacar adelante una
propuesta de reforma del Esta-
tuto catalán que altera las reglas

de juego que nos dimos los es-
pañoles en 1978 es un hecho
muy grave. No sólo porque ha-
ce tabla rasa respecto de lo que
supuso la transición, sino por-
que nos aboca a un permanente
escenario de conflicto que se en-

cargarán de alimentar los socios
nacionalistas cuando le recuer-
den con sus propuestas al presi-
dente Zapatero que gobierna
gracias a sus votos.       

En este sentido, el debate en la
Comisión Constitucional del tex-
to de la reforma del Estatuto ca-
talán va a ser el momento decisi-
vo en el que el PSOE tendrá que
decidir si sigue adelante en este
proceso de alteración de los con-
sensos básicos, o no. Por eso, el
Partido Popular estará en esa Co-
misión. Velaremos por la trans-
parencia de lo que suceda en ella
y demostraremos a los ciudada-
nos españoles que la propuesta de
reforma adolece de defectos de
inconstitucionalidad que recorren
su articulado de principio a fin.
De este modo, intentaremos que
el PSOE recupere el sentido de
Estado y el compromiso con el
pacto constitucional cuya vigen-
cia ha permitido a los españoles
disfrutar del periodo de estabili-
dad institucional y progreso eco-
nómico y social más largo de la
reciente historia.       

Sé que muchos socialistas
comparten la mayoría de mis
planteamientos en este delica-
do asunto. Sé que el problema
no está en ellos sino en el pre-
sidente Zapatero. Los debates y
las acusaciones cruzadas dentro
del PSOE evidencian que esta

aventura emprendida por el pre-
sidente del gobierno tiene los
compañeros de viaje que tiene.
Espero que todavía haya tiem-
po para que el PSOE pueda sa-
car un billete de vuelta que res-
tablezca la normalidad perdida.

Lo espero sinceramente y, ade-
más, me gustaría que fuese el
propio presidente Zapatero
quien abordara esa tarea de mar-
cha atrás.       

Lo decía antes y lo reitero
ahora. No me gusta el estado ac-
tual de cosas, como no me gus-
taba la situación creada por el
Plan Ibarretxe. Creo que el pue-
blo español no se merece esto.
Voy a hacer todo lo posible pa-
ra que se recupere el consenso
político entre los dos grandes
partidos nacionales, con el Sr.
Zapatero o, llegado el caso, sin
él. Para mí el Pacto de Estado
por la convivencia y el consen-
so constitucional que ofrecí al
presidente del Gobierno el pa-
sado 14 de enero sigue en pie.    

He demostrado que soy capaz
de decir con absoluta firmeza al
presidente Zapatero lo que pien-
so sobre su responsabilidad en
todo este proceso. He demos-
trado que puedo mantener mis
convicciones sobre la reforma
del Estatuto catalán delante de
todo el mundo, incluso ante
quienes la avalan. 

En fin, creo tener las cosas
meridianamente claras en este
asunto. Por eso mismo, no es-
toy dispuesto a renunciar a se-
guir ofreciendo al presidente del
Gobierno una solución a esta
difícil coyuntura a la que nos ha
conducido. No lo voy a hacer
porque mi patriotismo y mi sen-
tido de responsabilidad me exi-
gen que trate de hallar una fór-
mula que desde el compromiso
constitucional y la unidad de
España despeje las incertidum-
bres que pesan sobre los espa-
ñoles. 

Las convicciones mandan y
yo voy a ser fiel a ellas. De ahí
que para mí el pacto del 14 de
enero sigue siendo todavía la so-
lución. 

Voy a hacer todo lo 
posible para que se 
recupere el consenso 
político entre los dos
grandes partidos 
nacionales, con el 
Sr. Zapatero o, 
llegado el caso, sin él

Mariano Rajoy muestra su preocuación por la ruptura del consenso constitucional que está 
impulsando el presidente del Gobierno Rodríguez Zapatero, que ha decidido

deslizar el eje de ese consenso hacia la izquierda y el nacionalismo con el propósito 
de alterar el diseño político nacido de la transición. 

Los debates y las 
acusaciones cruzadas dentro
del PSOE evidencian que 
esta aventura emprendida
por el presidente del 
gobierno tiene los 
compañeros de viaje 
que tiene
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Un futuro
en marcha atrás

ANAPASTOR

LEY DE EDUCACIÓNNo habían pasado veinticuatro
horas del aciago día que, para
nuestro sistema constitucional y
para nuestra democracia, supuso
la admisión a trámite del Estatu-
to de Cataluña, cuando asistimos
a un debate trascendental para la
cohesión social y económica y el
futuro de nuestro país, como es el
debate de la educación. Ahora
más que nunca, el futuro de nues-
tra nación se juega en la Educa-
ción. El PP, fiel a sus principios,
ha presentado una enmienda de
sustitución a un proyecto que ca-
mina en la dirección contraria al
progreso y a modernización de
España, una ley que puede con-
denar al fracaso a cientos de mi-
les de jóvenes españoles. 

Estamos ante un momento vital
para España. La admisión a trá-
mite del Estatuto de Cataluña quie-
bra el consenso constitucional, co-
mo quiebra el consenso el que el
Gobierno socialista pretenda apro-
bar una ley educativa sin el res-
paldo de la inmensa mayoría de la
comunidad educativa, de espaldas
a padres, profesores y alumnos.
Pero si algo es preocupante del
proyecto de Estatuto y también de
este proyecto educativo es el abo-
car a la desvertebración de Espa-
ña. A que en nuestro país haya 17
sistemas educativos. 

Durante meses nos hemos pre-
guntado por qué ese empecina-
miento del Gobierno en no ga-
rantizar unas enseñanzas comu-
nes que aseguren una formación
básica con independencia de don-
de se viva; por qué los padres no
pueden elegir con absoluta liber-
tad el tipo de educación que quie-
ren para sus hijos y el centro edu-
cativo donde ésta se imparta,sin
trabas; por qué el PSOE quiere
una España con distintas veloci-
dades educativas. La posición del
Partido Socialista, del Sr. Rodrí-
guez Zapatero en esas 48 horas,
en esos dos debates, nos aclara
cualquier duda. 

La clave para entender todo es-
to es que el presidente del Go-
bierno está dispuesto a renunciar
a un sistema educativo vertebra-
do con tal de seguir siendo apo-
yado por sus socios del tripartito
catalán. Así, la Ley de Educación
constituirá la primera aplicación
práctica del modelo de Estado
contenido en el proyecto de Es-
tatuto de Cataluña. La educación
es patrimonio de toda la sociedad:
sólo posiciones sectarias pueden
sostener lo contrario. Ocupa su
centro mismo, como lo ocupa la
libertad de enseñanza. La educa-
ción que recibamos hoy va a de-
terminar el desarrollo, la compe-
titividad, pero sobre todo el mo-
delo de convivencia, el grado de
cohesión social, en fin, nuestro
futuro. 

Hace quince años, se aprobó en
nuestro país la Logse, y la expe-
riencia ha demostrado el fracaso
de la ley. Nadie en el mundo edu-
cativo sería capaz de afirmar lo
contrario. Los informes naciona-
les e internacionales demuestran
que nuestra educación no va bien,
que se sitúa por debajo de países
de inferior nivel de desarrollo y
que es incapaz de lograr los ob-
jetivos que España puede y debe
alcanzar. La situación es preocu-
pante, y más aún si tenemos en
cuenta que, en lugar de solucio-
nes, lo que desde el Gobierno se
nos ofrece son iniciativas que
ahondan los problemas, en una

incomprensible dinámica de mar-
cha atrás. 

La contramarcha se inició con
la desatinada paralización de la
Ley Orgánica de Calidad de la
Educación, que impidió la apli-
cación de una norma que preten-
día paliar los problemas del sis-
tema educativo español, con res-
ponsabilidad, aplicando los prin-
cipios fundamentales de calidad,
libertad, cohesión, equidad, y la
defensa de un modelo de centro
público en el que confíen padres,
profesores y alumnos y que sepa
afrontar los verdaderos proble-
mas que hoy se presentan. 

Sin embargo, el proyecto socia-
lista devalúa la calidad del siste-
ma educativo, estableciendo una
educación basada en el «facilis-
mo» frente al esfuerzo y el cono-
cimiento; que prefiere la promo-
ción automática a la exigencia; que
deprecia las materias humanísti-
cas, pilar fundamental del conoci-
miento, y que establece un bachi-
llerato «a la carta», el más corto

de Europa, en lugar de una educa-
ción con una orientación acadé-
mica definida. No se apuesta por
dignificar la labor del profesora-
do y asegurar su reconocimiento
social, económico y profesional. 

La propuesta de la LOE también
recorta la libertad de elección de
centro por parte de las familias, al
debilitar las garantías de los con-
ciertos, y supone, además, la rup-
tura de la cohesión territorial en
materia educativa, al permitir que
cada región diseñe el contenido
curricular sin respetar un mínimo
de enseñanzas comunes. El pro-
yecto disuelve la equidad, porque
no sólo no es capaz de garantizar
la misma educación para todos, in-
dependientemente del lugar en el
que residan, sino que somete a to-
dos los alumnos a un sistema in-
justo, porque no les ofrece opor-
tunidades suficientes. Rebajar el
nivel formativo de las enseñanzas,
igualar por abajo, conduce a una
falsa equidad. Ir en contra de es-
tos principios resume un proyec-
to que es expresión de lo desacer-
tado del PSOE, como sin duda es
también aprobarlo con el rechazo
de una inmensa mayoría de la co-
munidad educativa, como reflejan
las cerca de 2.000 enmiendas pre-
sentadas en el Consejo Escolar, así
como el dictamen absolutamente
demoledor del Consejo de Estado,
que señaló que «habría sido dese-
able mantener en vigor la Ley de
Calidad». 

Desde el PP intentando hacer-
nos eco de todo lo que el Gobier-
no no ha querido oír: presentamos
la enmienda a la totalidad sin otro
objetivo que el de frenar la mar-
cha atrás de la educación en Es-
paña, sin otra meta que evitar que
sigamos desandando nuestro pro-
pio futuro. Pero no queremos fre-
nar este retroceso con un parón
en seco. Nosotros ofrecemos una
alternativa. Apostamos por la ca-
lidad, garantizando el esfuerzo in-
dividual, apoyando la función de
los profesores, reforzando la ca-
pacidad y autonomía de los cen-
tros docentes, y recuperando las
evaluaciones de diagnóstico. De-
fendemos la equidad, a través de
la integración, flexibilidad y adap-
tación de la respuesta educativa
a las circunstancias y necesida-
des de los alumnos. Garantiza-
mos la libertad de elección de
centro. Y, también, pretendemos
asegurar la cohesión del sistema
educativo, garantizando las en-
señanzas comunes en todo el te-
rritorio nacional. Lo que preten-
demos es responder a las necesi-
dades y demandas que se plante-
an desde todos los ámbitos: alum-
nos, padres y profesores; siempre
mirando al futuro y más allá de
condicionamientos políticos y
conveniencias partidistas. 

No queda duda de que la se-
mana pasada se decidió en el
Congreso el futuro de España. Po-
cas veces se puede afirmar tan ta-
jantemente la trascendencia de
una decisión, pero pocas cosas
hay tan importantes en esta vida
como la educación. Las líneas ro-
jas que a mi juicio no se pueden
traspasar son: la calidad, la liber-
tad, la cohesión del sistema edu-
cativo y la equidad. Estoy aún es-
peranzada de que nadie atraviese
estas líneas. 

Ana Pastores secretaria ejecu-
tiva de Política Social y Bienes-
tar del PP

Que el sistema educativo espa-
ñol ha degenerado durante los úl-
timos quince años es una afirma-
ción que concita un acuerdo muy
amplio. Buena parte de los ex-
pertos en materia educativa, la in-
mensa mayoría del profesorado
y, sobre todo, una mayoría de las
familias españolas, coinciden a la
hora de calificar de mala la si-
tuación de nuestro sistema edu-
cativo.   

La radiografía no puede ser más
desalentadora, como el Informe
Pisa reveló hace algunos meses:
índices de fracaso escolar eleva-
dísimos, muy por encima de la
media europea; bajos niveles de
conocimientos, especialmente en
lengua, asimilación de la lectura
y matemáticas, inferiores a los de
países mucho menos desarrolla-
dos que el nuestro. A lo anterior
se añade la ausencia de los más

elementales niveles de disciplina
y respeto al profesor en numero-
sos centros educativos públicos;
y, más preocupante aún, un espe-
luznante incremento de la vio-
lencia física y del acoso brutal en-
tre alumnos en los colegios e ins-
titutos españoles.   

Los ideólogos del pensamien-
to único se han apresurado a con-
feccionar su diagnóstico-argu-

mentario: el problema, dicen, es-
tá en el bajo gasto por alumno.
Oiga, replica uno, pero si el gas-
to por alumno se ha multiplicado
en estos quince años, tanto por la
vía del aumento del gasto (nota-
ble) como por la vía de la reduc-
ción del número de alumnos, y el
nivel educativo ha caído. Y, ade-
más, en la enseñanza concertada
se obtienen en media mejores re-

sultados que en la pública, a pe-
sar de que el gasto por alumno es
notoriamente más bajo. Bueno,
replican, el problema ahora está
en los problemas de integración
del alumnado inmigrante. Oiga,
contesta uno, pero ¿no son uste-
des los del “papeles para todos”?
Entonces refunfuñan y contestan
que el problema es que la con-
certada “no es solidaria”, no in-

tegra a los inmigrantes en la pro-
porción suficiente. Oiga, perdo-
ne, replica uno, pero es que los
magrebíes, que son un porcenta-
je importante del alumnado ex-
tranjero, no quieren llevar a sus
hijos a colegios concertados con-
fesionales católicos, que son la
mayoría. Y, además, añade uno,
no es verdad que el mayor nú-
mero de inmigrantes se traduzca
en caída del nivel educativo. Los
datos hechos públicos a partir de
la prueba realizada para toda la
Comunidad de Madrid lo dejan
muy claro. Entonces a uno lo lla-
man facha y ahí se acaba el de-
bate. Menos mal que por lo me-
nos aún queda el derecho al pa-
taleo. Pocas veces una manifes-
tación ha estado tan justificada. 

Luis Herrero es eurodiputado del
PP. 

La educación y el
derecho al empleo

LUIS HERRERO

MANIFESTACIÓN JUSTIFICADA

El proyecto socialista devalúa
la calidad del sistema 
educativo, estableciendo 
una educación basada en el
«facilismo» frente al esfuerzo
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Un millón y medio de personas piden en 
Madrid que el Gobierno retire la LOE

La manifestación contra la Ley
Orgánica de Educación (LOE), a la
que acudieron  un millón y medio
de personas, según los datos de la
Comunidad de Madrid, y dos mi-
llones, según los convocantes, fi-
nalizó hacia las 19,00 horas con la
lectura del manifiesto y la adver-
tencia por parte de los organizado-
res de que si no se recogen sus de-
mandas seguirá habiendo "guerra".
Los convocantes de la manifesta-
ción exigieron una reunión "ya" con
el presidente del Gobierno. 

Al término de las intervenciones
de los convocantes, se escuchó la
canción de 'Borriquito como tú' de
Peret para denunciar la escasa cali-
dad con la que la reforma dotará al
sistema educativo. Posteriormente,
se leyó el 'Manifiesto por una edu-
cación de calidad en libertad' y a su
término se soltaron globos gigantes
de color amarillo al grito de 'LOE
no'. El acto de protesta, que se cerró
con un concierto a cargo del grupo
'Taxman', concluyó con diversas
canciones reivindicativas como 'Li-
bertad, libertad', en alusión a la pe-
tición de que las familias puedan ele-
gir el centro educativo que quieran
para sus hijos, o 'We are the cham-
pions', así como cánticos o gritos co-
mo 'Zapatero, De la Vega, con mis
hijos no se juega' o 'Esta educación
es manipulación'.  

El vicepresidente segundo y con-
sejero de Justicia e Interior de la Co-
munidad de Madrid, Alfredo Prada,
dijo que, según el cálculo efectuado
por los técnicos de Protección Ciu-
dadana, un millón y medio de per-
sonas asistieron a la manifestación
contra la Ley Orgánica de Educación
(LOE). Explicó que el método utili-
zado por los técnicos para calcular
el número de asistentes se basa en
que cada metro cuadrado del reco-
rrido ha sido ocupado por 5 o 6 per-
sonas. Ese sistema implica que el re-
corrido se realiza sobre un área de
entre 250.000 y 300.000 metros cua-

drados transitables, ya que indicó
que los técnicos han descontado pa-
ra el cálculo las zonas verdes, las
fuentes y el mobiliario urbano exis-
tente en el trazado desde la plaza de
Neptuno hasta la de la Independen-
cia, pasando por Cibeles.     

Los convocantes exigen una reu-
nión "ya" con Zapatero para que pa-
ralice la reforma Los convocantes
de la manifestación contra el pro-
yecto de la Ley Orgánica de Educa-
ción (LOE) que se celebró en Ma-
drid exigieron una reunión "ya" con
el presidente del Gobierno, José Luis
Rodríguez Zapatero, con la finali-
dad de que paralice la reforma edu-
cativa y realice un pacto político y
social por la educación. 

Así lo reclamó el presidente de la
Confederación Nacional Católica de
Asociaciones de Padres de Alumnos

(CONCAPA), Luis Carbonel, du-
rante su intervención en un escena-
rio montado en la madrileña Puerta
de Alcalá donde concluyó la mani-
festación. "Hoy comienza en Espa-
ña la lucha de la sociedad civil por
la calidad y la libertad de la Educa-
ción", afirmó. En este sentido, se
comprometió a "mantener viva la
llama" que, según el representante
de padres católicos, hoy se encen-
dió con esta protesta. "Concapa, con
nuestra fuerza, no se parará aquí.
Continuará luchando porque nadie
nos va a amordazar", prometió. 

En esta misma línea, el presidente
de la Organización de Padres (CO-
FAPA), Mariano Calabuig, tachó de
"nefasta" la reforma porque vulnera
el derecho de los padres a elegir con
libertad la educación y el colegio que
quieren para sus hijos. También des-

de el ámbito familiar, el presidente
del Foro Español de la Familia, José
Gabaldón, agregó que las familias
quieren libertad y calidad de educa-
ción y no "una doctrina uniforme" al
servicio de la "ideología de moda". 

Por parte de las patronales educa-
tivas, la presidenta de la Confedera-
ción Española de Centros de Ense-
ñanza (CECE), Isabel Bazo, solicitó
que los ciudadanos puedan elegir el
tipo de formación para sus hijos y las
empresas educativas reciban su legi-
timación exclusivamente de esta elec-
ción de las familias.Desde el profe-
sorado, la presidenta de la Asocia-
ción de Profesores de Secundaria
(APS), Blanca García, calificó de
"adefesio" y "perniciosa" la reforma
del Ejecutivo porque "ha hecho oí-
dos sordos" a las peticiones de la co-
munidad educativa. 

También en representación de los
docentes, el secretario general de la
Federación de Enseñanza de USO,
José Luis Fernández, manifestó su
preocupación por la visión "estali-
nista" de la educación, donde la pla-
nificación de los puestos escolares
por las administraciones se pone por
encima de las "legítimas" demandas
de las familias. 

Por su parte, el presidente de la
Confederación Democrática de Es-
tudiantes (CODE), Álvaro Ver-
moet, ve "curioso" que los "miles
de estudiantes" que se manifesta-
ron hoy tengan que pedir a la mi-
nistra de Educación y Ciencia, Ma-
ría Jesús San Segundo, que el fra-
caso escolar se elimine con el es-
tudio y que para que los alumnos
se esfuercen hace falta que se les
evalúe. 

Éste es el manifiesto que ha le-
ído la ex Miss Mundo Mariasela
Álvarez al finalizar la manifesta-
ción contra la LOE : 

"Ante el debate generado por
la tramitación parlamentaria del
Proyecto de Ley Orgánica de
Educación (LOE) y, tras consta-
tar la nula disposición del Go-
bierno a modificar aspectos sus-
tanciales de esta nueva reforma
educativa, padres y madres de
alumnos, profesores, responsa-
bles de centros, alumnos y alum-
nas y ciudadanos preocupados
por la educación queremos ex-
presar lo siguiente: 

1. El Gobierno ha incumplido
su promesa de elaborar una re-

forma educativa con el acuerdo
de toda la comunidad educativa. 

2. Con esta Ley, la calidad de
la enseñanza española seguirá
descendiendo. La LOE no resol-
verá el elevado fracaso escolar ni
contribuirá a mejorar el deficien-
te nivel de conocimientos de los
alumnos, puesto de manifiesto en
sucesivos estudios e informes eu-
ropeos. 

3.La LOE nos devuelve al mo-
delo educativo implantado con la
LOGSE, cuyos calamitosos re-
sultados hoy nadie discute. 

4.La reforma desconoce los de-

rechos y libertades que en materia
educativa reconoce nuestra Cons-
titución; el derecho de los padres
a decidir sobre el tipo de educa-
ción que quieren para sus hijos; el
derecho a la gratuidad en los ni-
veles básicos y obligatorios; el de-
recho de los padres a elegir centro
sin distinción; el derecho de los
centros de promoción privada a re-
cibir fondos públicos; el derecho
a crear y dirigir centros educativos
y, finalmente, el derecho a definir
el carácter o ideario de los centros. 

5. Afirmamos que la educación
es responsabilidad y derecho de los

padres, y que el Estado sólo tiene
una función subsidiaria. Los po-
deres públicos no tienen el dere-
cho de educar a los ciudadanos, si-
no que tienen que asegurar la li-
bertad de los padres para decidir el
tipo de enseñanza que desean, sin
otros límites que los constitucio-
nales. 

6. La LOE no incluye medidas
que prestigien el trabajo de los do-
centes, verdaderos artífices de
cualquier tipo de reforma. Con la
LOE en la mano es difícil que me-
jore el ambiente de los centros
educativos, ya que no se incluyen

acciones para mejorar la autori-
dad de los profesores. Una vez
más, los docentes de los centros
concertados son los grandes olvi-
dados de la LOE, sin que se con-
creten medidas que avancen en la
mejora de su situación laboral. 

7. Según esta Ley, la enseñan-
za de la Religión quedará margi-
nada. También se empeora la si-
tuación laboral de los profesores
que imparten esta asignatura. Por
todo ello, pedimos la retirada del
Proyecto de Ley Orgánica de la
Educación (LOE) y solicitamos
a los poderes públicos, a los gru-
pos sociales y a todos los ciuda-
danos su apoyo a esta preten-
sión".    

Manifiesto contra la LOE
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Ana Pastor apuesta por un Pacto educativo que
respete los los pilares fundamentales de la educación
La secretaria ejecutiva de Polí-

tica Social y Bienestar del Partido
Popular, Ana Pastor, ha recordado
que el Partido Popular ha ofreci-
do al Gobierno un pacto en mate-
ria educativa, siempre que se res-
peten los principio básicos y los
pilares fundamentales que son la
cohesión territorial, un modelo
educativo de calidad, la libertad
de elección de centro y el fomen-
to del papel de los profesionales
de la enseñanza.

“Habrá Pacto Educativo siem-
pre que los principios básicos se-
an compartidos, y el PSOE no
comparte con nosotros los pilares
y temas fundamentales en los que
creen la inmensa mayoría de los
ciudadanos”, señaló Pastor.

En este punto la secretaria eje-
cutiva del Partido Popular ha re-
cordado que el proyecto educati-
vo planteado por el Ejecutivo so-
cialista ataca a la educación pú-
blica, “que es la que hoy tiene ma-
yores problemas y donde el es-
fuerzo y el respeto de los chicos
no son los más adecuado”.

Por todo esto Pastor ha critica-
do el interés del PSOE en debatir
la Ley Educativa durante su po-
nencia en el Congreso del los Di-
putados en tan solo 25 horas. “El
PP pide al Gobierno es que refle-
xione, que se pare un momento,
¿Cómo pueden pretender que se
debatan en 25 horas el futuro de
toda una generación? Una gene-
ración supone 15 años, y con la ley
educativa del PSOE,  toda una ge-
neración de futuro se puede ir por
la borda”. advirtió la secretaria eje-
cutiva popular.

FRACASO ESCOLAR

Ana Pastor ha recordado que la
Logse del Gobierno socialista  ge-
neró un enorme fracaso escolar, y
que, precisamente por ese motivo,
el Partido Popular apostó por la
Ley de Calidad. “La Logse que
aprobó el señor Rubalcaba dió mal
resultado y generó fracaso escolar
Cuando el Partido Popular llegó
al Gobierno respetó la ley educa-
tiva del PSOE, por lo tanto los re-
sultados que están saliendo estos
días son causa de la aplicación es-
crupulosa de una ley del Gobier-
no socialista. Pero cuando el Go-
bierno del PP comprobó que este
modelo educativo, que establecía
la promoción automática de los
alumnos, -en su opinión “apren-
der por ósmosis- elaboró la Ley de
Calidad que pretende arreglar to-
do este fracaso”, aseveró.

En este sentido, la responsable
de Política Social y Bienestar del
PP recordó cómo el Gobierno de
Rodríguez Zapatero suspendió la
aplicación de la Ley de Calidad,
como también derogó con el Plan

Hidrológico Nacional, sin ofrecer
ninguna alternativa y protagoni-
zando un  “falso diálogo”. 

“En este tiempo han intentado
llegar a Pactos y no lo han conse-
guido. Ni han pactado con los con-
sejeros de las comunidades Autó-
nomas ni con Consejo Escolar del
Estado. Además, el Consejo de Es-
tado le ha dicho que es mejor que
no hubieran cambiado la Ley”, de-
claró.

DESVIAR LA ATENCION

En otro orden de cosas, Pastor
explicado que el Gobierno están
intentando ocultar que la Ley de
Educación que propone es “la
Logse agravada”, ya que, demás
de acentuar el fracaso escolar,
“acaba con la libertad de elegir de

los padres y con las enseñanzas co-
munes”. Asimismo, ha criticado
que el ejecutivo socialista haya in-
tentado “desviar la atención” de la
sociedad al afirmar que el proble-
ma que tiene la Ley Educativa re-
side en el aspecto relacionado con
la religión católica.

“Algunos pensaban que iban a
desviar la atención centrando el te-
ma de la educación en la religión,
pero aquí de lo que se está ha-
blando es de cómo se entiende la
formación en los centros educati-
vos, de la enseñanza pública y del
futuro de nuestra educación”, afir-
mó Pastor.

Además, la secretaria ejecutiva
del PP ha respondido al presiden-
te del Gobierno, José Luis Rodrí-
guez Zapatero, quien aseguraba en

el Senado que la Ley educativa
elaborada por su Gobierno garan-
tiza la libertad de elección y la cla-
se de religión, y que por eso nadie
dice que artículo lo impide.

“Los artículos que impiden es-
to son el artículo primero de la ley,
donde se recogen esos derechos
básicos y no habla de libertad, así
como el artículo 15 y otros cinco
o seis más, en los que prima la pla-
nificación de oferta de plazas por
parte de la Administración, frente
a la libertad de elección de centro
de los padres ”, respondió.

NUEVA REALIDAD POLÍTICA

Ana Pastor se expresaba así du-
rante su intervención en el Fórum
Nueva Economía, donde ha ase-
gurado que una característica de

la nueva realidad política es el pri-
vilegio de los particularismos y de
los aldeanismos, como objetivos
políticos relevantes, donde se con-
funde la gestión más eficiente con
la gestión más cercana. “Esto es
lo que ha ocurrido con respecto al
Estatuto de Cataluña, que es la
ejemplificación más palmaria de
cómo se ha instaurado una clase
política cuyas preocupaciones es-
tán muy lejos de las de los ciuda-
danos, de cómo una minoría se-
lecta puede decidir el devenir de
todo el país y de cómo los parti-
cularismos han pasado a constituir
la forma de gobierno que algunos
quieren imponer.”

Frente a esto, Pastor ha desta-
cado que los ciudadanos de todas
las tendencias políticas demandan
a sus gobiernos prestaciones y ser-
vicios cohesionados, comunes y
para todos sobre las “cosas de co-
mer”, es decir una cartera de ser-
vicios sanitaria común, una carte-
ra de servicios de atención a la de-
pendencia común un sistema edu-
cativo común y una caja única de
las pensiones, entre otros.

Para terminar, la secretaria eje-
cutiva popular. ha señalado los “in-
tangibles políticos” que confor-
man de verdad las nuevas socie-
dades. “El primer intangible es te-
ner gobiernos leales que generen
confianza, y el segundo, que sólo
España como nación garantiza la
política social, cohesionada y sos-
tenible. Un país es más que unos
gestores eficientes y unas políti-
cas puntualmente dirigidas, hay
que buscar unos valores que den
solidez al proyecto de España”, se-
ñaló Pastor, quien aseguró que Es-
paña, como nación, garantiza una
política social que incorpore los
principios de solidaridad y soste-
nibilidad, necesarios para mante-
ner nuestro país.

“La única garantía de la políti-
ca social es la nación, porque es la
única que garantiza unas políticas
concretas, como la sanidad, la edu-
cación y las prestaciones sociales.
En muchas ocasiones parece que
defender la idea de España como
nación es retrotraer nuestra mira-
da hacia el pasado, como sí no fue-
ra compatible la realidad de una
nación en todo su sentido con los
tiempos de modernidad que vivi-
mos. Desafortunadamente parece
que hablar de España es sólo re-
ferirse a valores sentimentales po-
co confesables o de nuestra histo-
ria ya pasada, y eso no es así. La
España nación no sólo es una re-
alidad perfectamente contempo-
ránea, sino que afecta e interviene
en muchos aspectos sociales que
están en la base de nuestra convi-
vencia, y en la voluntad de los ciu-
dadanos”, explicó .

La secretaria de Polí-
tica Social y Bienestar
del PP dice que Zapate-
ro "se ofreció a pactar, a
dialogar y a hablar", pe-
ro el PSOE ha rechaza-
do todas las propuestas
en la Comisión. 

La secretaria de Polí-
tica Social y Bienestar
del PP, Ana Pastor, cues-
tionó la voluntad el
PSOE de negociar cam-
bios en el proyecto de
Ley Orgánica de Educa-
ción (LOE). Durante un
receso de la Comisión de
Educación del Congre-
so, en la que comenza-
ron a tramitarse las más
de 1.300 enmiendas par-
ciales que se han pre-

sentado al texto, Pastor
invitó a los socialistas a
explicar a las organiza-
ciones educativas con
las que se va a reunir a
qué acuerdos va a llegar,
"cuando hoy ya está ce-
rrando las puertas a esos
acuerdos". 

Según la dirigente po-
pular, muchas de las pro-
puestas que las organi-
zaciones educativas
quieren incorporar a la
reforma educativa están
reflejadas en las en-
miendas que ha presen-
tado el PP, y citó entre
ésas la libertad de elegir
centro por los padres, o
que se establezca un
contenido mínimo de

enseñanzas comunes. 
Al ser preguntada por

la posibilidad de que el
Gobierno llegara a
acuerdos con esas orga-
nizaciones y de que el
PP respaldara los mis-
mos, Pastor señaló que
"es como preguntar algo
que no está en un papel".
Precisó que todas las
propuestas que están ha-
ciendo las organizacio-
nes educativas que con-
vocaron la manifesta-
ción del pasado 12 de
noviembre "son muy
importantes", y a la libre
elección de centro por
los padres y las ense-
ñanza mínimas comunes
sumó la propuesta de su

partido de establecer un
fondo de cohesión para
nivelar desigualdades en
el sistema educativo, "y
también nos han dicho
que no". 

Recordó que el presi-
dente del Gobierno, Jo-
sé Luis Rodríguez Za-
patero, "se ofreció a pac-
tar, a dialogar y a ha-
blar", y lamentó que el
PSOE haya rechazado
todas las propuestas en
la Comisión. Ana Pastor
advirtió a los socialistas
de que "tenemos pocos
días", y pidió por ello
que cambien de actitud
"porque este es un asun-
to de Estado que no tie-
ne color político"  

El PP cuestiona la voluntad del PSOE 
de negociar cambios en la LOE
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Acebes insta a Zapatero a que atienda la exigencia de los
ciudadanos de contar con una educación libre y de calidad

El secretario general del Partido
Popular, Ángel Acebes, ha instado
a Rodríguez Zapatero a que escuche
a los miles de ciudadanos que se ma-
nifestaron en Madrid pidiendo una
educación libre, de calidad e igual
para todos. En opinión del dirigen-
te popular, el presidente del Go-
bierno “está despreciando a los es-
pañoles” y se ha dedicado a “en-
frentar, dividir y generar tensiones”.
Sin embargo, “ahora son los espa-
ñoles los que salen a la calle contra
Zapatero, contra su política de dis-
criminación, de imposición, de po-
ca calidad y de falta de libertad”.

Durante el transcurso de la mani-
festación por una educación de ca-
lidad, Acebes ha criticado que se ha-
ya intentado desvirtuar esta marcha,
utilizando “todo tipo de manipula-
ciones”. En cambio, ha añadido, lo
que ha sucedido es que “cientos y
cientos de miles de jóvenes, de es-
pañoles, de ciudadanos de todo ti-
po, de toda clase y de toda condi-
ción” han pedido una educación
igual y en libertad para todos. 

Por último, el secretario general
del PP ha resaltado la presencia de
un elevado número de jóvenes en
esta manifestación, porque “quieren
defender su futuro”. Para Acebes,
los jóvenes quieren una educación
en libertad, sin imposiciones y sin
alguien que les diga cómo tienen que
pensar ni que les dirija ideológica-
mente. “Quieren una educación de
calidad y no la vuelta a modelos fra-
casados, que nos han colocado a la
cola de Europa, teniendo una ju-

ventud extraordinaria para poder
avanzar hacia el futuro y aprovechar
todas las oportunidades”, ha con-
cluido.

Por su parte, la secretaria ejecuti-
va de Política Social y Bienestar del
Partido Popular, Ana Pastor, ha pe-
dido al presidente del Gobierno que
escuche el clamor de los ciudadanos
que salieron a la calle el sábado, 12
de noviembre, y que retiere el pro-
yecto de Ley Orgánica de Educa-
ción. Igualmente, ha manifestado
que la manifestación convocada ayer
por múltiples asociaciones de pa-
dres, alumnos y profesores ha sido

un “éxito multitudinario de la so-
ciedad civil”. 

“Nunca ha habido tanto clamor en
las calles como lo hubo ayer, un cla-
mor respetuoso, pero un clamor muy
claro y muy contundente al Gobier-
no de Zapatero”, ha señalado la di-
rigente popular, quien ha subraya-
do que en las calles de Madrid se
manifestaron personas de todas las
ideologías para pedirle al Gobierno
una educación en libertad y de cali-
dad. “El Gobierno está intentado im-
poner una ley que es mala para to-
dos. Es mala para los padres, es ma-
la para los profesores, es mala para
el futuro de España y es mala para

el futuro de las generaciones del si-
glo XXI”, ha apuntado. 

En este sentido, Pastor ha asegu-
rado que los manifestantes se han
echado a la calle, además, para de-
cirle “al Gobierno del talante” que
no les escucha y “que no es un Go-
bierno que se preocupa por lo que
importa. Y lo que importa en este
momento en España es la educación
porque representa el futuro y por-
que España tiene un problema en
materia educativa”.

Para la dirigente popular, hay una
rechazo de la mayoría social a Za-
patero a causa de la política de pro-
paganda, de la tensión y de la con-

frontación que también está apli-
cando en educación. 

Por otro lado, Ana Pastor ha apun-
tado que ningún miembro del Go-
bierno ni del Partido Socialista ha
defendido la LOE, sino que se ha de-
dicado a insultar a todos aquellos
que se han manifestado en contra.
Además, ha calificado el proyecto
educativo del Ejecutivo de “LOG-
SE versión dos agravada” y ha re-
cordado el alto nivel de fracaso es-
colar que ha supuesto la ley de edu-
cación aprobada por el anterior Go-
bierno socialista hace 15 años. 

“El último informe que se ha co-
nocido estos días y que es la eva-

luación del sistema educativo de Es-
paña con la implantación definitiva
de la LOGSE del Ejecutivo socia-
lista viene a confirmar que el siste-
ma no ha funcionado”, ha destaca-
do la dirigente popular, quien ha ad-
vertido que el presidente del Go-
bierno está esperando a que pase “el
temporal”. “Pero esto no es un tem-
poral, es un problema de fondo, so-
bre el que un Gobierno debe estar
para gobernar para todos”, ha aña-
dido. 

RETIRADA DE LA LEY 

Sobre una próxima reunión de Ro-
dríguez Zapatero con los organiza-
dores de la manifestación que tuvo
lugar en Madrid, la secretaria eje-
cutiva de Política Social y Bienes-
tar  ha considerado que el anuncio
del presidente del Gobierno debería
ser que ha retirado la ley porque eso
significaría que ha escuchado “el
clamor popular”. 

En este sentido, ha recordado que
los mismos colectivos que ayer se
manifestaron presentaron hace me-
ses más de 3 millones de firmas en
contra del proyecto educativo del
Gobierno y no fueron recibidos por
sus miembros ni en La Moncloa ni
en el Congreso de los Diputados.
Así, ha esperado que la motivación
del presidente del Gobierno no sea
“hacerse la foto”, como sucedió con
las víctimas del terrorismo o con los
familiares de las víctimas del in-
cendio de Guadalajara, y después no
solucionar los problemas de los ciu-
dadanos. 

NN.GG del Partido Popular se mo-
vilizó en toda España para apoyar la
manifestación contra la Ley de Edu-
cación de Zapatero, y reivindicando
un Sistema Educativo de calidad. 

NN.GG comparte la preocupación
de las organizaciones convocantes de
la manifestación, ante las repercu-
siones negativas que puede tener la
Ley de Educación de Zapatero en el
futuro de los jóvenes españoles, su-
miéndonos en un estancamiento de
conocimientos y en el perpetuo fra-
caso escolar.

Del mismo modo queremos ex-
presar nuestro rechazo a la LOE por-
que rompe con derechos fundamen-
tales para todos los españoles. Si la
LOE de Zapatero prospera:

● Los jóvenes españoles tendre-
mos menos oportunidades que el res-
to de jóvenes europeos para acceder
a un empleo, puesto que nuestros co-
nocimientos serán menores y peores,
con la promoción automática, es de-
cir, pasando curso con cuatro asig-
naturas suspensas.

● Los jóvenes españoles estaremos
en desigualdad entre nosotros mis-
mos, entre los jóvenes de unas co-
munidades autónomas y otras, pues-

to que las asignaturas que se impar-
tan en las distintas comunidades au-
tónomas serán distintas, puesto que
se elimina el mínimo común esta-
blecido en toda España.

● Los jóvenes españoles perdere-
mos capacidad de pensar y de elegir
libremente, puesto que nos impiden
tener los conocimientos necesarios
para decidir con libertad nuestro fu-
turo. Por el contrario, se nos obliga a
estudiar una nueva asignatura, Edu-
cación para la Ciudadanía, como
ejemplo de una ley y un gobierno que
defienden un modelo de sociedad en
la que los ciudadanos no eligen ni
piensan, sino que se les adoctrina.

● Los jóvenes españoles podrán
protagonizar situaciones tan ridícu-
las como huelga de estudiantes, le-
galizadas por Zapatero.

● Las familias españolas estarán
obligadas a llevar a sus hijos al cen-
tro educativo que decidan por ellas.
La libertad en el sistema Educativo

en España es eliminada por el Go-
bierno del PSOE.

Nuevas Generaciones defiende que
el futuro de  la juventud española de-
be desarrollarse a través de un Siste-
ma Educativo que apueste por:

● Un sistema vertebrado y con for-
mación básica común entre todos los
jóvenes españoles, independiente-
mente de la comunidad autónoma.

● Una escuela pública de calidad
y competitiva.

● La Igualdad de oportunidades y
la cohesión social.

● La libertad de elección de cen-
tro de las familias.

● El esfuerzo individual y la su-
peración como principios esenciales.

● La participación de todos los
agentes afectados en busca del con-
senso.  

NN.GG asegura que ninguno de
estos principios están recogidos en la
LOE de Zapatero, pero que por el
contrario, si están presentes en la En-

mienda a la Totalidad de la LOE que
presentó el Partido Popular en el Con-
greso la pasada semana, defendida
por Ana Pastor, Secretaria Ejecutiva
de Política Social y Bienestar. 

La política del PSOE en Educa-
ción ha supuesto en estos 20 meses: 

● Ruptura, paralizando la Ley de
Calidad que puso en marcha el Go-
bierno del Partido Popular.

● Imposición, paralizando la Ley
de Calidad a golpe de decreto.

● Irresponsabilidad, puesto que la
Comunidad Educativa ha estado
más de año y medio esperando la
alternativa a la Ley de Calidad.

● Intolerancia, no escuchando
a los más de 3,5 millones de es-
pañoles que firmaron un mani-
fiesto a favor de la asignatura de
religión.

● Cesión al chantaje de los par-
tidos nacionalistas e independen-
tistas que mantienen al PSOE en
el poder, rompiendo España y su

futuro, con una LOE que nos ha-
ce a los jóvenes españoles más di-
ferentes y desiguales a la hora de
acceder a oportunidades.

Nuevas Generaciones se mani-
festará con miles de jóvenes es-
pañoles contra la LOE, y todos de-
fenderemos: 

● Una escuela donde el deber
fundamental sea facilitar el acce-
so al saber y a la cultura y no a los
novillos.

● Una escuela donde se formen
personas capaces de pensar y de-
cidir libremente, desde el conoci-
miento recibido, y no adoctrina-
dos desde una asignatura como
Educación de la Ciudadanía. 

● Una educación donde se fo-
mente el esfuerzo y la capacidad
competitiva, y que nos iguale en
preparación y conocimientos al
resto de los países de la Unión Eu-
ropea.

En definitiva, el 12 de noviem-
bre los jóvenes españoles defen-
deremos la educación de calidad
que todo padre quiere para su hi-
jo y que cualquier estudiante quie-
re para poder construir su propio
futuro.

Comunicado de Nuevas Generaciones del PP 

“Reivindicamos un Sistema Educativo de calidad

Acusa al presidente del 
Gobierno de “despreciar a los
españoles” y de “dividir,
enfrentar y generar tensiones”
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Tras la reunión mantenida con padres, alumnos y profesores

Ángel Acebes: “Si no hay una enseñanza
común, no habrá una España común”

El secretario general del Partido
Popular, Ángel Acebes, ha señalado
que la Ley Orgánica de Educación
del Gobierno socialista, que no apues-
ta por un modelo educativo con una
enseñanza común y ha asegurado que
“si no hay una enseñanza común, no
habrá una España común”. “Es un
modelo que no trasmitirá a los jóve-
nes los conocimientos de que han te-
nido una historia, una cultura y una
geografía común. Esto será altamente
perjudicial, porque si no hay una en-
señanza común, no habrá una Espa-
ña común. Solo se aprecia y se quie-
re lo que se conoce, y si no se cono-
ce la historia y la cultura de España,
no va a existir ese sentimiento na-
cional”, señaló Acebes.   

Asimismo, ha denunciado que es-
ta “LOE del tripartito”  propone un
modelo de educativo doctrinario y
discriminatorio, ya que pretende tras-
mitir una determinada ideología, y
ha criticado que el Gobierno quiera
imponer sin diálogo un modelo “al-
tamente perjudicial” “¿Enviaría us-
ted a sus hijos a un colegio en el que
la formación la impartieran Carod
Rovira, Llamazares y Zapatero? Es-
to es lo que está ocurriendo, un mo-
delo educativo diseñado por ERC,
por IU y por el PSOE, que es alta-
mente perjudicial”, señaló Acebes.   

En este punto, el secretario gene-
ral de los populares ha puesto de ma-
nifiesto que el proyecto educativo so-
cialista propone un modelo discri-
minatorio para los que menos tienen
y no apuesta por valores esenciales
“para la educación y para la vida”,
como son el esfuerzo, el rendimien-
to y la superación personal. “Estos
son los valores en los que están for-
mando a sus jóvenes los modelos más
avanzados de Europa. Si en España
no lo hacemos; el desequilibrio, con
perjuicio para los españoles, va a ser
muy grave”, apuntó.   

Frente a todo esto, Ángel Acebes
ha recordado que la alternativa del
PP es un proyecto de educación mo-
derno, de calidad, para todos y en li-
bertad.  “Seguiremos trabajando an-
te la exclusión del Gobierno de Za-
patero”, declaró Acebes, quien de-
nunció que el ejecutivo socialista no
quiere dialogar ni con el principal
partido de la oposición, ni con los
sectores de la sociedad que no pien-
san como ellos. “No quisieron hablar
con los organizadores de la manifes-
tación por una educación de calidad
en libertad, que representaban a tres
millones y medio de españoles, ni
han querido hablar con el PP porque
en su proyecto con IU y ERC hay una
predisposición de que el PP, y todos
a los que el PPrepresenta, queden ex-
cluidos”, aseveró.   

“Nuestra oposición a esta ley es
para defender que nadie engañe a los

ciudadanos. Defendemos una ense-
ñanza pública, de calidad, en la que
todos los jóvenes tengan las mismas
oportunidades para formarse y afron-
tar la competitividad que va a exigir
la sociedad en España y en el resto
de Europa. Trabajamos para que no
estén peor formados los que menos
posibilidades económicas tienen, que
es a lo que les condena esta LOE del
tripartito diseñada por el PSOE”.   

LOS INTERESES DEL TRIPARTITO 

En otro orden de cosas, Acebes
ha acusado al Ejecutivo “confundir
y priorizar” los intereses del triparti-
to por encima de los problemas rea-
les de los de los catalanes. Además,
ha asegurado que las acusaciones lan-
zadas desde el Partido Popular han

sido contra las declaraciones y la ac-
ción política del tripartito, y no con-
tra los de los ciudadanos de Catalu-
ña, como han intentado hacer ver al-
gunos miembros del PSOE y del Go-
bierno.   

En este punto, el dirigente popular
ha recordado que desde el PSOE se
están emitiendo mensajes “profun-
damente negativos” y ha instado al
Gobierno a que explique determina-
das cosas que aún no han tenido res-
puesta, como la reunión que mantu-
vo uno de los dirigentes de ese tri-
partito, -en alusión a Carod Rovira-
con ETA en Perpignan.  “Fue Carod
Rovira, el socio de Zapatero, quien
mantuvo diálogos con ETA, y por lo
tanto serán ellos los que tengan que
explicarlo. Que no confundan”.   

Por este motivo, Acebes aseguró
que “cada uno tiene que asumir sus
responsabilidades”. Asimismo, ha re-
cordado que “Patxi López ha dicho
que le gustaría que el modelo de Ca-
taluña, por tanto que Cataluña sea una
nación, se lleve al País Vasco. Pero
ha dado un paso más, ha dicho que
no excluía la posibilidad de autode-
terminación, es decir, lo mismo que
lleva propugnando Batasuna desde
hace décadas”, señaló Acebes.   

Además, Ángel Acebes ha denun-
ciado que el tripartito catalán res-
tringe las libertades, en relación con
las multas impuestas por la Genera-
litat a los establecimientos que no
usan el catalán. “Soy muy poco par-
tidario de la imposición y muy par-
tidario de la libertad. Defendemos

que el uso de las lenguas ha de ha-
cerse de forma plural, pero soy muy
poco partidario de las multas, de las
imposiciones y de la obligatoriedad
desde la Administración. Eso es una
restricción a la libertad muy propia
del tripartito y muy propia del Esta-
tuto de Cataluña”, aseveró.     

“INTENTO DE COACCIÓN
PARTIDISTA" 

Asimismo, el secretario general
del PP ha calificado de “intento de
coacción partidista" las declaracio-
nes vertidas por el ministro de  In-
dustria, José Montilla, contra el go-
bernador del Banco de España, Jai-
me Caruana.   

A juicio de Ángel Acebes, al Go-
bierno le preocupan tanto las criticas
la OPA de Gas Natural sobre Ende-
sa, que “agrede” a todo el que criti-
ca esta operación empresarial. “Si lo
hace el Gobernador de un órgano in-
dependiente como es el banco de Es-
paña, pues hay que insultarlo, ame-
nazarlo y descalificarlo”, denunció
Acebes, quien recordó que el Go-
bierno lleva a cabo la misma estrate-
gia del insulto, la amenaza y la des-
calificación cuando las críticas vie-
nen por parte del director del diario
El Mundo; Pedro J. Ramírez,  por
parte del conductor de La Mañana de
Cope, Federico Jiménez Losantos, o
desde el propio Partido Popular.  

“Estamos ante un Gobierno en el
que la frase prohibido criticar a Za-
patero es el eslogan fundamental y el
objetivo esencial. Aeste Gobierno y
a Zapatero no se les puede criticar,
porque su respuesta son los insultos,
la amenaza y la descalificación, se-
an periodistas, sea el gobernador del
Banco de España o sea la oposición”,
apuntó Acebes.   

APOYO A LA CONSTITUCIÓN 

Para terminar, el secretario gene-
ral del Partido Popular, Ángel Ace-
bes, se ha referido al acto público que
celebrará el PP el próximo día 3 de
diciembre en Madrid, para homena-
jear a la Constitución Española “que
nos ha dado la etapa de más éxito co-
lectivo e individual.”   Para Acebes,
quien ha reiterado que este acto sig-
nifica un apoyo a la Constitución y
al pacto constitucional, lo que tenía
que hacer el PSOE, en lugar  de cri-
ticar el mismo, es celebrar y conme-
morar la Constitución de todos los
españoles, pero no lo hace por el
acuerdo de Gobierno que tienen con
ERC. “Ese acuerdo les impide con-
memorar la Constitución, porque no
es compatible con apoyar un proyecto
que pretende acabar con la Constitu-
ción, como es la  reforma del Estatu-
to de Cataluña. En definitiva; Carod
Rovira no deja a Zapatero que cele-
bre la Constitución”, aseveró.    

El Secretario General del
Partido Popular, Ángel
Acebes, ha denunciado que
el Presidente del Gobierno,
José Luis Rodríguez Zapa-
tero, "no quiere llegar a
acuerdos, ni dialogar y uti-
liza el diálogo como efec-
to propagandístico". 

Acebes hacía estas de-
claraciones tras la reunión
mantenida con los organi-
zadores de la manifestación
por una educación de cali-
dad en libertad, donde és-
tos le han trasladado su de-
cepción por la reunión que
mantuvieron ayer con el
Grupo Parlamentario So-

cialista. "Se sienten enga-
ñados por el Presidente del
Gobierno, que dice una co-
sa de cara a la opinión pú-
blica para obtener una fo-
to, y luego incumple su
compromiso", apuntó Ace-
bes. 

En este sentido, Acebes
ha lamentado que, tras sie-
te horas de reunión, el
PSOE no fuera capaz de
llegar a ningún acuerdo con
los representantes de un
amplio sector de la socie-
dad española y denunció
que el único interés de los
socialistas PSOE en esta
reunión era "desactivar" los

efectos de la manifestación
celebrada el pasado 12 de
noviembre, que reunió a
más de un millón de espa-
ñoles pidiendo la retirada
de la Ley de Educación del
Gobierno. "El Presidente
del Gobierno engaña a los
ciudadanos, les invita a reu-
nirse y les promete diálo-
go para cortar los efectos
de la manifestación", ase-
guró. 

"La voluntad de pacto,
de acuerdo y de diálogo del
Partido Socialista y de Za-
patero, fue cero. Esto con-
firma lo que sabemos, que
Rodríguez Zapatero actúa

exclusivamente de cara a
la foto, que ha defraudado
a la sociedad, y que no
quiere dialogar con el Par-
tido Popular ni con el con-
junto de los ciudadanos que
en la calle y públicamente
le pidieron ese diálogo",
declaró Acebes. 

Así las cosas, Acebes de-
nunció que la Ley Orgáni-
ca de la Educación "discri-
mina y perjudica" a los que
menos posibilidades tienen,
por lo que el Partido Popu-
lar seguirá defendiendo una
educación pública de cali-
dad para todos los ciuda-
danos 

Zapatero sólo utiliza el diálogo
"como efecto propagandístico"

Acebes y Pastor, en la reunión con padres, alumnos y profesores
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Mariano Rajoy exige a Zapatero que
explique “cuál es su política antiterrorista” 

El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha exigido a
Rodríguez Zapatero que explique
a la sociedad española “cuál es su
política antiterrorista, en qué en-
juagues está con Batasuna y qué
es lo que quieren hacer en el futu-
ro”. Rajoy, que aludía hoy por vez
primera al comunicado que la ban-
da terrorista envió a varias canci-
llerías extranjeras, ha lamentado
que ETA, tras un año y medio de
Gobierno socialista, haya recupe-
rado el “protagonismo, la fuerza
y la arrogancia” que una decidida
política antiterrorista le había qui-
tado. Un hecho del que ha res-
ponsabilizado al presidente del
Gobierno por haber roto el Pacto
Antiterrorista, que contaba con el
respaldo de la mayoría del Parla-
mento y de los españoles.              

“Es el Gobierno quien tiene que
explicar a los españoles por qué
ha cambiado la política antiterro-
rista, con quién está hablando y
qué es lo que está haciendo. Te-
nemos derecho a saber qué es lo
que está ocurriendo. Lo único que
sabemos es que el Gobierno ha si-
do muy generoso con ETA, que le
ha regalado un compromiso de ne-
gociar, que está votado en las Cor-
tes Generales. También le ha re-
galado un grupo parlamentario en
el País Vasco, el PCTV. Le ha re-
galado un enorme protagonismo
mediático del que carecía. Pero,
sobre todo, le ha regalado una
enorme esperanza de que con es-
te Gobierno se puede llegar a un
entendimiento”, ha añadido.           

En torno al comunicado de ETA,
el líder del PP ha lamentado que
la banda tache de “buenas” algu-

nas de las actuaciones del Ejecu-
tivo como la ruptura del Pacto por
las Libertades y contra el Terro-
rismo. Una ruptura que, tal y co-
mo ha recordado, se produjo por
voluntad del propio Zapatero, que
prefirió pactar con ERC o con IU
antes de hacerlo con el PP.              

Tras recordar que su partido

apoyará la labor policial, la cola-
boración internacional, la Ley de
Partidos –el mayor golpe que se la
ha dado a ETA en los últimos
años-, y todas aquellas medidas
que se aprueben en el marco de la
ley, Rajoy ha advertido que “no
apoyará, porque es malo para Es-
paña, para los intereses generales

de los españoles y para la lucha
contra el terrorismo, los enjuagues
políticos del presidente del Go-
bierno, que nadie entiende”.           

Junto a ello, el líder de los po-
pulares también ha subrayado que
no respaldará las invitaciones que
el presidente del Gobierno le ha-
ce a ETA para que pacte, las en-
trevistas que algunos miembros
del PSE conceden al diario Gara
o las conversaciones con Batasu-
na, “que es una organización te-
rrorista”. Tampoco apoyará, ha
añadido, que Rodríguez Zapatero
esté “mendigando una tregua a una
organización terrorista. “El Go-
bierno ha derrochado indignidad,
suplicando una y otra vez a los te-
rroristas que declaren una tregua.
No hay tregua ni perspectiva, a no
ser que el Gobierno se preste a una
indignidad todavía mayor ”, ha
apostillado.              

Por todo ello, ha pedido la vuel-
ta al pacto antiterrorista y a la lu-
cha “clara, contundente y eficaz”
contra el terrorismo. El motivo,
según ha explicado, es que la ban-
da terrorista ha pasado de estar
acorralada y sin más salida que
entregar las arma o sufrir una de-
rrota definitiva, a recuperar pro-
tagonismo, fuerza y arrogancia.
“Ya no hablamos de derrota o de
rendición. Ahora se habla de pac-
to, de entendimiento, de compro-
misos en Cataluña y en el País
Vasco. Yo no hablo de compro-
misos de eso habla ETA y quien
tiene que explicarlo son los polí-
ticos del tripartido catalán y el
presidente del Gobierno, porque
son ellos quienes invitan a nego-
ciar”, ha añadido. 

Acebes dice que ETA quiere ser "tutor" del proceso
"imponiendo" que Cataluña y País Vasco sean nación

El secretario general del PP,
Ángel Acebes, subrayó que lo más
"significativo" del comunicado
que emitió ETAes "su apoyo al es-
tatuto catalán", de lo que deduce
que la banda terrorista quiere con-
vertirse en el "tutor" de un proce-
so e "imponer"que Cataluña y el
País Vasco sean "nación". "Este
comunicado pone el precio políti-
co que hay que pagar previamen-
te para la tregua y el fin de la vio-
lencia", advirtió.      

"ETAse convierte en el tutor del
proceso, lo que por otra parte no
es nada diferente de lo que ha he-
cho siempre, es decir, tutelar los
procesos de ruptura y separación
de España. Ha sido su objetivo
permanente", añadió.      

En declaraciones a la prensa
efectuadas antes de acudir a la pre-

sentación de un libro del ex mi-
nistro Federico Trillo, el secreta-
rio general de los 'populares' dijo
que ahora toca preguntarse "qué
sabían de este apoyo a la reforma
del estatuto catalán los que se reu-
nieron con ETA en Perpignan y
que son socios del PSOE",apuntó
aludiendo a ERC y su líder, Josep
Lluis Carod Rovira.      

En este contexto, Acebes hizo
hincapié en que, nuevammente,
ETA se ha felicitado por la "rup-
tura" del pacto antiterrorista y que,

como ya ha hecho otras veces, ha
intentado conseguir el apoyo de la
comunidad internacional. "No lo
va a lograr nunca", enfatizó.       

ETA Y EL ACTO DEL DÍA 3       

Preguntado por si el PP ya tenía
los permisos pertinentes para or-
ganizar un acto de homenaje a la
Constitución el próximo 3 dedi-
ciembre en Madrid, respondió que
sí y especificó que será un evento
abierto al público y que tendrá lu-
gar en la Puerta del Sol.      

"Creo que precisamente en este
momento es cuando más hay que-
apoyar la Constitución y el pacto
constitucional --señaló--. Hoy,
cuando se ha hecho presente ETA
diciendo que Cataluña y el País
Vasco deben ser nación es el mo-
mento de que nosotros digamos

exactaente lo contrario". Según
Acebes, el acto impulsado por su
formación política puede ser "un
buen momento" para manifestar
en público que "es España la que
es una nación, tal y como dice la
Constitución". "E invitamos a to-
dos los ciudadanos a defenderla",
aseveró.       

QUE ZAPATERO SE DEFINA
ANTE LA SOCIEDAD       

Finalmente, Acebes demandó al
presidente del Gobierno, José Luis
Rodríguez Zapatero, que aclare si
va a mantener o no el término "na-
ción" en el proyecto de Estatuto ca-
talán que se está tramitando en las
Cortes. "Es Zapatero el que tiene
que decir si apoya este modelo o va
a cambiarlo y le va a dar la vuelta
como un calcetín", concluyó.  

Sánchez Camacho 
considera
"inadmisibles" los
ataques a Acebes y 
pregunta al PSOE "qué
está haciendo" con la
banda terrorista

La portavoz de Interior del PP
en el Congreso de los Diputados,
Alicia Sánchez Camacho, pidió
una "reflexión seria" a los parti-
dos que están criticando al secre-
tario general popular, Angel Ace-
bes, y pidió explicaciones al Go-
bierno sobre "qué está haciendo"
con la banda terrorista. 

En declaraciones a Europa
Press, Sánchez Camacho consi-
deró "inadmisibles" los "ataques
feroces" a Acebes cuando el líder
popular se ha limitado a "repetir
lo que dice la organización terro-
rista". 

Sánchez Camacho se preguntó
cómo ETA, "que hace un año y
medio estaba debilitada", se ha
convertido en "protagonista" y se
permite "condicionar" y "compa-
rar" el proceso estatutario catalán
y el proceso de paz en Euskadi.
La dirigente del PP afirmó que la
banda está "pendiente y obser-
vando" la negociación del Esta-
tut. 

María San Gil dice
que el Gobierno ataca
al PP porque el 
comunicado de ETA
"les ha puesto en 
evidencia"

La presidenta del PP del País
Vasco, María San Gil, criticó que
el Gobierno central "ataque" a su
partido porque ETA"les ha pues-
to en evidencia", en el comuni-
cado hecho público el pasado jue-
ves, poniendo de manifiesto que
el Estatut catalán tiene "el visto
bueno" del Ejecutivo y de la or-
ganización, lo que, a su entender,
es "preocupante". 

Ante la última comunicación
de ETA, la dirigente popular ase-
guró, en una entrevista a RNE re-
cogida por Europa Press, que es-
taría encantada de poder decir
"éste es el comunicado de la es-
peranza, de la ilusión, de la con-
vivencia y de la libertad". "Pero
no es así, lo que no puedo hacer
es olvidarme de mi responsabili-
dad política, ponerme de perfil y
hacer como que no veo la reali-
dad", agregó. 

Por el contrario, consideró que,
en ese comunicado, "no se ve que
ETA esté vencida, ni debilitada,
ni con poca fuerza, sino que em-
plaza a la UE, enlaza el Estatuto
catalán con el Plan Ibarretxe a
ETA".

Insta a "los que estuvieron en
Perpignan" a explicar el apoyo
al estatuto catalán y anima 
a acudir el día 3 a la 
Puerta del Sol          

El presidente del PP ha dicho que lamenta que, tras año y medio 
de Gobierno socialista, ETA haya pasado de estar acorralada a 
recuperar fuerza, protagonismo y arrogancia

“El Gobierno ha derrochado indignidad, suplicando una y otra vez
a los terroristas que declaren una tregua. No hay tregua ni
perspectiva, a no ser que el Gobierno se preste a una indignidad
todavía mayor” 
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“Queridos amigos. Estamos aquí
un año más, para honrar la me-
moria de unas personas decentes
a las que asesinaron deliberada-
mente por ser decentes. 

No les segó la vida un acciden-
te. No intervino el azar. Fueron a
buscarlos de uno en uno. Los co-
nocían por su nombre.

Los asesinaron por ser lo que
eran, porque creían en la libertad
individual, porque no reconocían
más norte que la razón y la justi-
cia, porque no aceptaban que un
sector de nuestra sociedad se arro-
gara el derecho fanático de arre-
batar la libertad a los demás.

Los asesinaron con el único pro-
pósito de quebrantar nuestras con-
vicciones. Los mataron pensando
en nosotros, en los que seguimos
vivos, para abatir nuestra resis-
tencia, para obligarnos a ceder.

No han muerto en vano. Su pre-
sencia en nuestra memoria, en
nuestro corazón, en este homena-
je, demuestra que no flaqueamos,
que la sociedad española no se rin-
de, que la democracia que pusi-
mos en pie en 1978, ni claudica
ante el terror, ni está dispuesta a
pagar el precio de la coacción y la
vergüenza. Esto es lo que nos evo-
ca su muerte. Eso es lo que con-
memoramos.

Hoy dedicamos la jornada al re-
cuerdo de los que se fueron. Es una
jornada de dolor, sí. Pero, sobre
todo, es un requerimiento que ape-
la con fuerza a todos los que he-
mos sobrevivido a esta pandilla
sanguinaria. Una llamada que re-
visa nuestra memoria, que anali-
za nuestras convicciones y que
comprueba nuestra determinación.

Por eso estamos aquí. No sólo
para dedicar a las víctimas un mi-
nuto de piadoso recuerdo.

Hemos venido, sobre todo, pa-
ra dar sentido a su muerte. Para
proclamar a los ojos de todo el
mundo que no olvidamos los crí-
menes, que nuestras convicciones
siguen en pie y que perseveramos
en la determinación de no des-
cansar hasta que todos los que to-
davía se ríen del daño que causan
estén en manos de la Justicia.

Hasta hace un año compartía
nuestras ideas el Partido Socialis-
ta Obrero Español. Marchaban con
nosotros en la misma manifesta-
ción; aplaudían porque acorralá-
bamos a ETA; nos ayudaban para
despojar a Batasuna de la legalidad
democrática, para expulsar de la ca-
lle a los alevines de terrorista.

Ahora nos dicen que las cosas
han cambiado, que Batasuna en re-
alidad no es ETA, que quienes tra-

bajan para ETA no deben ser tra-
tados como terroristas y que con
los criminales es posible llegar a
un entendimiento.

Ya no quieren compartir la mis-
ma acera con nosotros. Buscan la
amistad de Batasuna, quieren arre-
glar su vuelta a la legalidad, a los
ayuntamientos, a la financiación
pública. Incluso no rechazan la
idea de gobernar con ellos aquí en
el País Vasco.

Todo esto no lo digo yo. Ya lo
han confesado. Lo que no han di-
cho es en qué están de acuerdo
con los secuaces del terrorismo,
cuál es el terreno que comparten
con ellos, cuál es la base que sus-
tenta esa voluntad apresurada de
entendimiento. Eso no nos lo han
dicho. ¿Qué comparten?, ¿La
idea de España?, ¿La idea del Pa-
ís Vasco?, ¿La idea de la liber-
tad?, ¿La idea de la democracia?,
¿Qué comparten? Y si no com-
parten nada ¿a qué están jugan-
do?

Tampoco nos dicen Zapatero ni
López qué se proponen ofrecerle
a ETA, a sus presos, a sus correli-
gionarios nacionalistas. ¿Diálo-
go?,  ¿Diálogo sobre que?  ¿Aca-

so no sabemos que pide ETA? El
Gobierno lo sabe. Supongo que no
está esperando a sentarse en la me-
sa para darse por enterado.  Ya lo
sabe.  Ya se lo han dicho.

Ahora pretenden los socialistas
sentarse con Batasuna o con ETA
en una mesa.  No saben ni cuando
ni dónde, ni con quién ni para qué.
Sugieren que se hagan propuestas.
¿Es esto serio?

¿Qué tienen en la mano? Nada.
¿Qué barruntan? Nada.  Qué sal-
drá de todo esto?  Nada salvo in-
dignidad y, seguramente más do-
lor. Si todo esto es indecente, hay

algo que es más indecente toda-
vía; pretender justificarlo.

Quiero pensar que estamos an-
te una actitud frívola.  Lo digo con

todo respeto y muy en serio.  Quie-
ro pensar que todo esto es fruto de
una ligereza. Prefiero pensar esto
porque, si no fuera una ligereza,
el panorama sería desolador.

Quiero decir que nosotros no
participaremos en ese juego.  No
estamos dispuestos a mercadear
con las cosas nobles.

Ni debemos hacerlo ni nos con-
viene hacerlo.  Porque no se trata
sólo de principios.  Cuando están
en juego la convivencia, la pros-
peridad y el derecho a un futuro
en paz, no estamos hablando sólo
de principios.  Hablamos también
de razones prácticas.   Por eso, no

sólo no debemos hacerlo sino que
perjudicaremos los intereses ge-
nerales si lo hacemos.

Lo digo con el recuerdo de to-
das las víctimas en el corazón:  los
que han perdido la vida, los que
han sobrevivido con lesiones, los
que viven bajo la sombra de una
amenaza perpetua, las familias de
todos.

Nosotros no traicionaremos las
ideas que han costado tantas vidas
y tanto sufrimiento.  No traicio-
naremos nuestras propias convic-
ciones.  No vamos a mercadear
con las cosas nobles.

No necesitamos reconsiderar el
futuro de los terroristas, no lo ne-
cesitamos.  Se encierra en dos pa-
labras:  rendición o derrota.  Es lo
único que los españoles decentes
podemos ofrecer a quienes nos ro-
ban la vida y la libertad.

No necesitamos escuchar una
vez más las razones de los asesi-
nos porque no tienen ninguna ra-
zón.

Frente al terrorismo no quere-
mos talantes, ni sonrisas, ni si-
nuosidades. Queremos jueces,
queremos justicia y queremos que
se defienda con gallardía que no
son los terroristas sino sus vícti-
mas quienes tienen razón.

No participamos en esas oscu-
ras maniobras que planea el Go-
bierno.  No lo haremos porque no
son más que una ceremonia de la
confusión.  No lo haremos porque
nos hemos propuesto derrotar al
terrorismo sin concesiones.  No lo
haremos porque no estamos dis-
puestos a rebajar la dignidad de los
españoles”.

Discurso íntegro en el homenaje del PP vasco a las víctimas del terrorismo

Rajoy acusa al PSOE de buscar la legalización
de Batasuna y "los secuaces del terrorismo"

Ahora pretenden los socialistas
sentarse con Batasuna o con
ETA en una mesa. No saben ni
cuando ni dónde, ni con quién
ni para qué. Sugieren que se
hagan propuestas.  
¿Es esto serio?

Frente al terrorismo no 
queremos talantes, ni 
sonrisas, ni sinuosidades.
Queremos jueces y 
queremos justicia 

Quiero pensar que estamos 
ante una actitud frívola. Lo digo
con todo respeto y muy en 
serio.  Quiero pensar que todo 
esto es fruto de una ligereza.
Prefiero pensar esto porque, si
no fuera una ligereza, el 
panorama sería desolador
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El presidente del Gobierno ha perdido 28 puntos, según la encuesta del CIS

Zapatero pierde la confianza de los españoles
Zapatero suspende. Así lo ponen de

manifiesto las distintas encuestas de opi-
nión que se han conocido este mes de
noviembre.Sobre los resultados de la
encuesta del CIS, Ángel Acebes ha ase-
gurado que reflejan la pérdida de con-
fianza de los españoles en Rodríguez
Zapatero. Asu entender "lo más desta-
cado de esta encuesta es cómo el presi-
dente del Gobierno ha dilapidado el cau-
dal de confianza que los ciudadanos es-
pañoles le habían dado después de ga-
nar las elecciones generales".

En este sentido el dirigente popular
ha recordado que desde la primera en-
cuesta de CIS tras haber ganado las elec-
ciones en el 2004 "Zapatero ha perdi-
do 28 puntos de confianza. Hace un año
eran más los españoles que confiaban
en él que los que desconfiaban. Hoy son
más los españoles que desconfían,  los
que se fían poco o nada de él, de los que
se fían mucho o bastante. Ha perdido
en un año 14 puntos de confianza y , só-
lo en los últimos tres meses, ha perdi-
do siete puntos de confianza". "Creo
que habrá pocos líderes en Europa que
hayan perdido de forma tan rápida la
confianza de los ciudadanos", ha aña-
dido. 

Acebes ha señalado además que la
encuesta refleja un dato muy significa-
tivo: "los que más han perdido la con-
fianza en Zapatero son los más jóvenes.
Prácticamente del total de jóvenes que
hace año y medio confiaban en él aho-
ra ya sólo confian un 30%". 

El secretario general de los popula-
res ha afirmado que, a pesar de que es
una encuesta hecha en octubre y que
hay otras encuestas posteriores que in-
dican que el PP está por delante del
PSOE, "el resultado es bueno para el
Partido Popular porque confirma una
tendencia que es que el Partido Socia-
lista baja en intención de voto y el PP
sube, hasta reducir la distancia a dos
puntos. Desde el punto de vista técnico
es un empate técnico ya que la propia
encuesta establece un error del mues-
treo del 2%".

Para Acebes el resultado de la en-
cuesta no se debe "a una sola actua-
ción" sino que se debe a "toda una ges-
tión que ha ido provocando descon-
fianza. Zapatero ha ido diciendo que
sí a todo el mundo y luego resultaba
que era que no. Ha fracasado en la po-
lítica internacional, su palabra ha sido
cada vez menos valorada, ha creado
conflictos donde no los había, ha ge-
nerado problemas inexistentes y no ha
resuelto los que realmente se le han
planteado". "En estos momentos tene-
mos a un presidente del Gobierno que
no sabe hacia donde lleva el rumbo de
la nave y que no tiene claro absoluta-
mente nada", ha concluido.

ENCUESTA DE LA VANGUARDIA

Para La Vanguardia, la reforma te-
rritorial está pasando una costosa fac-
tura electoral a José Luis Rodríguez Za-

patero. El último sondeo del Instituto
Noxa para La Vanguardia, realizado en-
tre los días 7 al 11 de noviembre, re-
gistra un cierto vuelco electoral, ya que
- por primera vez desde las últimas elec-
ciones generales- los populares se co-
locan por delante del PSOE en estima-
ción de voto. En concreto, el PPobten-
dría ahora más del 42% de los sufra-
gios, mientras que los socialistas se si-
tuarían en el 40%. Este vuelco se ex-
plicaría porque uno de cada diez vo-
tantes del PSOE votaría ahora al Parti-
do Popular.   

De confirmarse estos pronósticos,
Zapatero retrocedería en 2,5 puntos con
respecto a su resultado de marzo del año
2004 y, paralelamente, Mariano Rajoy
sumaría casi cinco puntos a su cuota
electoral de los últimos comicios. El
vuelco sería aún más espectacular en la
traducción de escaños, ya que inverti-
ría prácticamente los resultados de ha-
ce casi dos años. Así, el PP pasaría de
sus 148 escaños actuales a una horqui-
lla de entre 163 y 167 parlamentarios,
mientras que el PSOE - que hoy cuen-

ta con 164 diputados en el Congreso-
caería a una cifra de entre 145 y 150.   

El resto de formaciones políticas
mantendría sus resultados del 14 de
marzo del 2004, aunque con algunos
cambios en el cómputo de escaños. Así,
mientras CiU conservaría sus diez di-
putados actuales, Esquerra podría per-
der hasta dos, pasando de ocho a seis.
Por su parte, IU podría añadir dos es-

caños a su cómputo actual - al pasar de
cinco a siete- y, finalmente, el Bloque
Nacionalista Galego podría perder uno
de los dos diputados con que cuenta.   

Eso sí, el vuelco que se produce en
el conjunto de España coexiste con una
mejoría de las posiciones electorales del
PSOE en Catalunya, donde obtendría
ahora cuatro puntos y un escaño más
que en marzo del 2004. Ese avance del
PSC coexistiría con un leve retroceso
de CiU, que sería más acentuado en el
caso de Esquerra, que perdería casi tres
puntos y medio de cuota electoral y has-
ta dos diputados. Al mismo tiempo, el
PP y, en menor medida, ICV mejorarí-
an sus resultados, aunque sólo los po-
pulares sumarían un diputado más.   

En cualquier caso, estas estimacio-
nes electorales coexisten con un dete-
rioro de los indicadores relativos a la si-
tuación política y a la valoración del
Gobierno y de su presidente. En con-
creto, y mientras la percepción de la si-
tuación económica registra cambios
muy limitados - ya que siguen siendo
mayoría los que creen que la economía

va bien-, la percepción de la situación
política empeora sensiblemente, hasta
el extremo de que quienes piensan que
es "mala o muy mala" (el 47%) supe-
ran en casi veinte puntos a los que cre-
en que es buena o muy buena (el 28%).
De hecho, estos parámetros son muy si-
milares a los que se registraban en vís-
peras de las elecciones generales del
2004.   

Por lo que respecta al juicio que me-
rece la política del Gobierno de Rodrí-
guez Zapatero en el último año, las po-
siciones se han invertido con respecto
a los anteriores sondeos. Ahora son ma-
yoría - un 48%- quienes consideran des-
favorable la política del Gobierno so-
cialista, frente a un 41% que emite un
juicio positivo. Y lo relevante es que
uno de cada cuatro electores del PSOE
tiene una opinión desfavorable.   

De nuevo, las percepciones en Cata-
lunya son radicalmente opuestas a las
que se registran en el resto de España.
Así, en el Principado los juicios positi-
vos sobre el Gobierno socialista se si-
túan por encima del 64%, mientras que
sólo un 24% de los catalanes enjuicia
negativamente la labor del Ejecutivo
del PSOE.   

Lo paradójico es que el juicio mayo-
ritariamente negativo sobre la labor de
la oposición no registra cambios signi-

ficativos con respecto a anteriores son-
deos. Así, aunque aumenta en cinco
puntos la cifra de quienes consideran
positiva la oposición del PP - hasta si-
tuarse en un 28%-, se mantiene por en-
cima del 50% el porcentaje de quienes
juzgan mala o muy mala la labor de los
populares. De hecho, uno de cada cin-
co votantes del Partido Popular com-
parte ese juicio negativo.   

Finalmente, la confianza en los líde-
res políticos también ha experimenta-
do algunos cambios. Así, aunque Ro-
dríguez Zapatero sigue suscitando más
confianza (en un 41% de los consulta-
dos) que Rajoy (en un 34%), esa ven-
taja se ha recortado sensiblemente, has-
ta situarse en sólo siete puntos, frente a
los 17 de julio pasado. Además, la cifra
de quienes desconfían en Zapatero se
ha elevado ocho puntos (del 51 al 59%)
en cinco meses, aunque el porcentaje
de quienes no confían en Rajoy apenas
ha variado: un 65%, tres puntos menos
que en julio. 

En Catalunya, por el contrario, dos
de cada tres consultados confían en Za-
patero, mientras que sólo un tercio des-
confía. Y por lo que respecta a Rajoy,
no confía en él un 84% de los catalanes,
y sólo confía un 15%.   

Los ciudadanos empiezan a manifestarse contra las políticas de Zapatero

El PP pasaría de sus 148 esca-
ños actuales a una horquilla de
entre 163 y 167
parlamentarios, mientras que
el PSOE - que hoy cuenta con
164 diputados en el Congreso-
caería a una cifra de entre 145
y 150. Rajoy obtendría ahora el
42,5% de los votos, frente al
40,1% de Zapatero

El PP adelanta en dos puntos al
PSOE al captar a uno de cada
diez votantes socialistas,
según un sondeo de La
Vanguardia

Los que más han perdido la confianza son los más jóvenes
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EL TALANTE SOCIALISTA

El PP es un partido “ultra”, la COPE “incita al
odio”, el presidente del CGPJ “miente”…

Este mes de noviembre ha dejado en las heme-
rotecas otra buena colección de insultos y des-
calificaciones de dirigentes socialistas dirigidos
al Partido Popular, a medios de comunicación
críticos con la gestión del Gobierno, como la Ca-
dena COPE, o al presidente del Consejo General

del Poder Judicial. Perlas del “talante socialis-
ta”: Del PP han dicho que es "un partido ultra, de
pensamiento neoconservador, de derecha extre-
ma radical". Al presidente del CGPJ lo calificaron
de “mentiroso” por sus críticas a determinados
aspectos del Estatuto de Cataluña. Y en cuanto

a la COPE, una delegación oficial del Gobierno
catalán viajó incluso al Vaticano para presentar
una queja formal por los contenidos anticatala-
nes que difunde la cadena, en especial desde el
programa "La mañana", que dirige y presenta el
periodista Federico Jiménez Losantos

MONTILLA COMPARA LA
MANIFESTACIÓN DEL PP EN DEFENSA

DE LA CONSTITUCIÓN CON LAS DE
APOYO A FRANCO EN LA PLAZA DE

ORIENTE

El primer secretario del PSC y mi-
nistro de Industria, José Montilla,
exigió al presidente del PP catalán,
Josep Piqué, que se desmarque de
la manifestación convocada por el
PP para el próximo día 3 en defen-
sa de la Constitución, ya que re-
cuerda "otras concentraciones que
se convocaban en la Plaza de Orien-
te", y advirtió que ello le terminará
provocando un "desgaste" por su
"extremismo".   

BLANCO DICE QUE EL PP ES "UN
PARTIDO ULTRA, DE PENSAMIENTO
NEOCONSERVADOR, DE DERECHA

EXTREMA RADICAL"

El secretario de Organización del
PSOE tachó al PP de ser un «parti-
do ultra». José Blanco se refirió así
a la «radicalización y extremismo»
en el que han caído los populares,
«que no caminan hacia el centro po-
lítico, sino que suponen la derecha
más rancia, casposa autoritaria y an-
tisocial». 

Según el dirigente socialista, 'el
Gobierno cumple con su compro-
miso de trabajar por una España más
igual y más justa, dando más poder
a los ciudadanos y quitándoselo a
los poderosos, mientras que el dis-
curso del PP se asemeja más al de
un partido ultra, de pensamiento ne-
oconservador, de derecha extrema
radical, rancia, antigua, casposa, au-
toritaria y antisocial'. 

Blanco continuó en estos térmi-
nos cuando se refirió a la manifes-
tación convocada para el 3 de di-
ciembre por el PP en contra del Es-
tatuto catalán. El representante so-
cialista llegó a citar al ex líder ul-
traderechista Blas Piñar, quien en
su día votó contra un nuevo estatu-
to, «pero que nunca se atrevió a
convocar una concentración». 

En cuanto a las críticas vertidas
por la oposición sobre el comunica-
do de ETA, José Blanco acusó al PP
de «romper la unidad para conver-
tirse en un altavoz de ETA». «En su
afán de atacar al Gobierno están dan-
do a los terroristas el protagonismo
político que no tienen» 

EL GOBIERNO CATALÁN ACUDE AL
VATICANO PARA QUEJARSE POR LOS

CONTENIDOS DE LA COPE

Una delegación oficial del Go-
bierno catalán viajó al Vaticano pa-
ra presentar una queja formal por los
contenidos anticatalanes que difun-
de la cadena COPE, en especial des-
de el programa "La mañana", que
dirige y presenta el periodista Fe-
derico Jiménez Losantos.   

Fuentes de Presidencia de la Ge-
neralitat confirmaron a Efe la pre-
sentación de la queja ante el Vatica-
no, que se realizó durante una en-
trevista con un miembro de la Se-
cretaría de Estado de la curia roma-
na. La delegación catalana que via-
jó a Roma la encabezaba el secreta-
rio general del conseller primer, Xa-
vier Vendrell, y la iniciativa conta-
ba con el apoyo del mismo conse-
ller primer, Josep Bargalló, y de to-
do el gobierno tripartito, según pu-
blicó el rotativo Avui.   

En declaraciones al programa Els
Matins de TV3, recogidas por Efe,
Josep Bargalló afirmó que la entre-
vista de ayer respondía a los con-
tactos que desde hace tiempo man-
tenía la Generalitat con el Vaticano
para preparar un encuentro en el que
se abordarían diferentes asuntos. Fi-
nalmente, el viaje se acordó para
ayer mismo y la delegación catala-
na que acudió al Vaticano estaba in-
tegrada por Vendrell y por la direc-
tora general de Asuntos Religiosos,
Montserrat Coll.   

Bargalló -que debía presidir la co-
mitiva catalana pero que delegó en

Vendrell debido a que el viaje coin-
cidió con el inicio del debate en el
Parlament de los Presupuestos de la
Generalitat- explicó que la preocu-
pación del Gobierno catalán por los
contenidos que emite la COPE fue
sólo uno de los temas que se trata-
ron.  

BLANCO LLAMA «RETRÓGRADOS Y
PEÑA ULTRA» A LA CÚPULA DEL PP

El secretario de Organización del
PSOE, José Blanco, aseguró en Avi-
lés (Asturias) que la bandera del par-
tido socialista seguirá siendo el ta-
lante y el diálogo, y no el enfrenta-
miento con el PP, pero no escatimó
ni un calificativo negativo contra la
cúpula de los populares, a quienes
acusó de manipular las encuestas, dic-
tar los telediarios de la televisión pú-
blica, mentir sistemáticamente (con
el «Prestige», la guerra de Irak y el

11-M), no tener palabra y ser «todo
lo retrógrados que se puede ser». 

«Aznar, Acebes, Rajoy y Zapla-
na se han convertido sencillamente
en una peña ultra», aseguró el se-
cretario de organización del PSOE,
según informó el diario La Nueva
España.  

EL PSOE ENVÍA E-MAILS A MEDIOS
AFINES PARA PRESIONAR A

JIMÉNEZ LOSANTOS

Según informa Elsemanaldigi-
tal.com, aunque el PSOE niega la
existencia de una campaña orques-
tada, responsables de prensa del par-
tido remiten cortes de los programas
de la COPE con "instrucciones" pa-
ra su difusión.     

"Aquí te envío un corte de la CO-
PE que puede ser de tu interés", o
"Por si te inspira te paso un intere-
sante extracto de La Mañana de CO-
PE". Así rezan algunos correos elec-
trónicos que parten desde la cuenta
de correo del jefe de prensa del
PSOE en su cuartel general de Fe-
rraz, a los que ha tenido acceso El-
semanaldigital.com, y que son en-
viados prácticamente a diario a me-
dios afines.   

Algunos de estos correos electró-
nicos, que efectivamente llevan ane-
xos cortes de audio de diferentes
programas de la cadena de los obis-
pos obtenidos a través de un minu-
cioso seguimiento de sus programas,
incluso "aconsejan" el momento más
"adecuado" para su difusión. Y for-
man parte de la nueva estrategia de
Comunicación que se hace desde el

partido y el Gobierno, y que algu-
nas fuentes consultadas apuntan a
que es una idea del nuevo secreta-
rio de Estado de Comunicación, Fer-
nando Moraleda.     

Aunque desde el mismo gabine-
te de prensa socialista se ha contes-
tado que la noticia de la existencia
de estos e-mails era falsa y se reta-
ba a demostrarlo ("si tienen pruebas,
publíquenlas"), Elsemanaldigital.com
"recoge ese guante" y ofreció a sus
lectores el contenido de uno de los
e-mails enviados a varios periodis-
tas adjuntando cortes del programa
del director de La Mañana de la CO-
PE, Federico Jiménez Losantos, del
28 de octubre, con la pertinente re-
comendación -"por si te motiva"-
sobre sus contenidos.  

MONTILLA VUELVE A ACUSAR A
LA COPE Y A "LOS SEÑORES

ROUCO Y CAÑIZARES" DE
"INCITAR AL ODIO"

Para el Ministro , la cadena de la
Conferencia Episcopal ha traspasa-
do "la línea del respeto de la infor-
mación contrastada.   

El Ministro de Industria, José
Montilla, ha acusado a la cadena Co-
pe de "incitar al odio" y "lanzar con-
signas" para la movilización prevista
en Madrid en contra de la Ley Or-
gánica de Educación (LOE), y a al-
gunos obispos, "los señores Rouco
y Cañizares", de no hacer nada al
respecto.   

Montilla ha criticado la labor de
algunos comunicadores que se de-
dican a "practicar la mentira y a ata-
car a todos los que no están de su la-
do, y estos valores de la COPE no
son los de la mayoría de los creyen-
tes, ni de la jerarquía de la Iglesia",
por lo que ha reclamado "explica-
ciones" de esta actitud al Cardenal
de Madrid, Antonio María Rouco, y
al Arzobispo de Toledo, Antonio Ca-
ñizares.   

Para Montilla, la cadena de la
Conferencia Episcopal ha traspasa-
do "la línea del respeto de la infor-
mación contrastada", y ha negado
que la LOE no garantice la ense-
ñanza de la religión en los centros
públicos, "cuyos profesores paga el
Estado", aunque ha defendido la lai-
cidad del Estado al recordar que el
artículo 16.3 de la Constitución así
lo recoge.  

El secretario de la Conferencia
Episcopal Española (CEE), Juan
Antonio Martínez Camino, ha ase-
gurado en la COPE que la entre-
vista mantenida por la vicepresi-
dente primera del Gobierno, Ma-
ría Teresa Fernández de la Vega, y
el secretario de Estado Vaticano,
Angelo Sodano, no "tuvo conte-
nido concreto" y, según dijo, en
Roma remitieron a la representante
del Gobierno español a dialogar
con la Conferencia Episcopal.   

"El hecho es que no hay ningún
contenido concreto", ha señalado
Martínez Camino. El secretario de
la CEE ha informado que desde
Roma, según le han confirmado
fuentes vaticanas, "se han remiti-
do al diálogo con la Conferencia
Episcopal Española" como inter-
locutora en las negociaciones en-
tre la Santa Sede y el Ejecutivo. El
portavoz de la CEE asegura que
las autoridades de la curia expli-
caron a la vicepresidenta del Go-

bierno que la Iglesia siempre está
dispuesta al diálogo. El padre Mar-
tínez Camino afirmó que "la men-
talidad estatalista, que no atiende
los deseos legítimos de los ciuda-
danos, que no confía en la inicia-
tiva social y en la sociedad, que
quiere organizar y dirigir la socie-
dad desde las leyes, esto es poco
alentador". ante una ley que no
confía en la sociedad y pretende
controlarla y adoctrinarla median-
te la educación.     

El Vaticano le "leyó la cartilla" 
a Fernández de la Vega 
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De la Vega justifica las amenazas de Montilla a
la COPE apelando a la libertad de expresión

La diputada del PP María Do-
lors Nadal exigió a la vicepresi-
denta primera del Gobierno, Ma-
ría Teresa Fernández de la Vega,
el cese del ministro de Industria,
José Montilla por "amenazar a me-
dios de comunicación", advirtien-
do de que se pone "en peligro el
respeto a la libertad de expresión".
La también ministra de la Presi-
dencia le recalcó que la libertad de
expresión es de los medios de co-
municación, pero "también de las
personas, de los políticos y del Go-
bierno, que no va a dejar tampoco
de ejercer la que le corresponde".   

Durante el debate en el Pleno del
Congreso del Proyecto de Presu-
puestos para 2006 del Ministerio
de Presidencia, la 'popular' Nadal
achacó a la vicepresidenta "opa-
cidad", falta de "transparencia",
"ostentación", y "vacío de poder"
en el "discurso infantil y bobali-
cón de talante y del buenísimo".   

En su primera intervención, la
diputada 'popular' comenzó alu-
diendo a las "5.000 preguntas" por
responder que tiene su partido y a
las cinco semanas sin control al
Gobierno en el Congreso para alu-
dir al también primer secretario
del PSC y a la condonación de la
deuda de 6,5 millones de euros a
este partido por parte de La Cai-
xa. Así, aseguró que "se vetan to-
das las comparecencias cuando se

piden explicaciones" sobre "lo que
a todas luces parece ya un brote de
corrupción en el PSOE".   

Tildó de "peculiar que los so-
cialistas digan" que no han "deja-
do de pagar deuda alguna" y que
lo que han hecho es "ahorrarse los
intereses" respecto a "más de mil
millones de pesetas". En ese pun-
to, le dijo a De la Vega que si man-
tiene la proclama de defender me-

dios de comunicación indepen-
dientes, debía pedir el cese "ful-
minante de Montilla". "Quien es
el máximo responsable en el sec-
tor de telecomunicaciones y orde-
nación del espacio radioeléctrico
amenaza a los medios de comuni-
cación que tienen la osadía de cri-
ticar al Gobierno --le espetó--.
Aclare si mantiene esta posición,
teniendo en cuenta que la política
informativa del Gobierno depen-
de de su Departamento".   

"TALANTE"   

Como quiera que, en su prime-
ra réplica, De la Vega --que em-
pleó un tono muy duro-- no entró
en el fondo del asunto, Nadal, en

su segunda intervención, insistió
en el tema. Tras preguntarle por
qué le gritaba, pedirle que no le
perdonase "la vida" y achacarle
una actuación "prepotente y so-
berbia", la diputada 'popular' le re-
cordó que no le había respondido
"sobre la cosa tan normal que es
que a uno le perdonen mil millo-
nes de pesetas en intereses".   

"Deben cesar inmediatamente a
Montilla porque ha amenazado a me-
dios de comunicación pública --se-
ñaló--. Se está poniendo en peligro
el respeto a la libertad de expresión
reconocido constitucionalmente".
"Veo que esta tarde no andamos muy
bien de talante en los bancos de ahí
en frente", ironizó ante los abuche-
os de las filas socialistas.   

En ese punto, la vicepresidenta
advirtió a la parlamentaria de que
la libertad de expresión es algo
"tan importante en el funciona-
miento de una democracia" que no
le permitía que la pusiera "en cues-
tión". "Es un derecho fundamen-
tal, básico y es por supuesto de los
medios de comunicación que ejer-
cen el control social, pero también
de las personas, de los políticos y
del Gobierno, que no va a dejar
tampoco de ejercer la libertad de
expresión que le corresponde y
que ha hecho de los medios pú-
blicos un ejemplo de transparen-
cia", remachó.   

Rajoy: "El verdadero talante de los gobernantes democráticos
se demuestra en la forma como tratan a los que les critican"

El presidente del PP afirmó en
la entrega de los  Premios Inter-
nacionales de Periodismo 2005
que "si el periodismo implica
siempre una apuesta por la liber-
tad de informar no es menos cier-
to que ha de suponer, también, la
libertad para opinar y criticar las
decisiones de un gobierno. Es
más, creo que el verdadero talan-
te de los gobernantes democráti-
cos se demuestra en la forma co-
mo tratan a los que les critican al
amparo de la libertad de prensa". 

Por su parte, Ángel Acebes, ha
denunciado el comportamiento
intolerable del Ministro de In-
dustria y Primer Secretario del
PSC, José Montilla, por sus de-
claraciones contra la cadena CO-
PE y el periódico El Mundo.
“¿Pero no ha dimitido todavía es-
te señor?. ¿Después de lo que ha
hecho todavía no le ha cesado Za-
patero?”, subrayó. Acebes ha in-
sistido en que si Zapatero lo hu-
biese cesado después de su com-

portamiento intolerable no esta-
ría amenazando, insultando y co-
accionando desde el Gobierno a
medios de comunicación y pro-
fesionales como Pedro J. Ramí-
rez y Federico Jiménez Losantos.
Así, ha exigido al Presidente del
Gobierno el cese fulminante del
Ministro de Industria por su com-
portamiento incompatible con la
decencia y la democracia

Eduardo Zaplana ha expresado
su 'solidaridad' con la cadena CO-
PE por los 'ataques' recibidos por
parte de dirigentes socialistas, co-
mo José Montilla, y ha dicho que
'enfermo está un país cuyos diri-
gentes políticos atacan y piden el
cierre de los medios de comuni-
cación'. 

En la apertura de la reunión de
la Interparlamentaria Popular que
se celebra entre hoy y mañana en
Barcelona, Zaplana ha concreta-
do su reproche al ministro de In-
dustria y primer secretario del
PSC, José Montilla, quien la pa-

sada semana acusó a la COPE de
lanzar 'mensajes que incitan al
odio, la división y la confronta-
ción' al comentar el proyecto de
Estatut.Zaplana ha pedido a
Montilla que, en lugar de 'ame-
drentar a medios de comunica-
ción', se 'dedique a ser, aunque
sea sólo un ratito al día, ministro
de Industria, y se preocupe de
verdad por los problemas de los
ciudadanos'. 

El dirigente popular ha afirma-
do que 'nadie como nosotros ha-
brá sufrido y sentido con dolor los
ataques y las críticas que se nos
han podido realizar en muchos
momentos de nuestra historia po-
lítica, pero jamás un dirigente del
PP habrá dicho que un medio de
comunicación hay que cerrarlo,
porque creemos de verdad en la
libertad de expresión'.  

El portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congre-
so, Eduardo Zaplana, aseguró, en
la rueda de prensa celebrada tras

la reunión de la Junta de Porta-
voces, que “la calidad de nuestra
Democracia está cayendo en pi-
cado”.

Justificó esa afirmación en los
acontecimientos y circunstancias
“de gran calado” de las últimas
horas, especialmente, los insul-
tos al Presidente del Tribunal Su-
premo y del CGPJ –“todo un ata-
que en regla, un aviso a nave-
gantes y una amenaza intolerable
para la salud de un sistema de-
mocrático”- y la negativa del Pre-
sidente del Gobierno a explicar
el contenido de los acuerdos de
su reunión con el Presidente de la
Comisión Europea.

Respecto a los insultos a Fran-
cisco Hernando, el portavoz po-
pular destacó que “no existen pre-
cedentes en nuestra historia de-
mocrática” de un Gobierno in-
sultando al Presidente del CGJ,
un insulto que, cuando viene del
Ejecutivo, es una “amenaza”, des-
tacó Zaplana.

El PP exige que
el Consejo Audio-
visual de Catalu-
ña paralice el es-
tudio contra las
informaciones de
la COPE

El Partido Popular quiere expre-
sar la más profunda preocupación
ante el estudio iniciado por el Con-
sejo Audiovisual de Cataluña
(CAC) para saber si las informa-
ciones que ofrece la Cadena COPE
en temas relacionados con Catalu-
ña vulnera el artículo 20 de la Cons-
titución y exige a esta institución
catalana, que depende del Parla-
ment, que paralice el informe y tra-
baje para garantizar la libertad de
prensa de todos los medios de co-
municación en Cataluña. Según el
PP, no existen precedentes en la de-
mocracia española de un ataque tan
directo contra la libertad de expre-
sión de un medio de comunicación
y de un intento tan claro por pre-
sionar a los profesionales de una
cadena de radio.

Este estudio, en opinión del Par-
tido Popular, guarda una extraña y
nítida relación con las impropias
criticas lanzadas por el ministro de
Industria, José Montilla, contra la
cadena de radio. En sus declara-
ciones, el ministro afirmaba esta
semana que la COPE “incita al
odio, la división y la confronta-
ción”, a la vez que “cava trinche-
ras” y “levanta banderas”, opinio-
nes que directamente atacan la li-
bertad de prensa tanto de la cade-
na como de los profesionales que
trabajan en ella.

A estas disparatadas opiniones,
hay que añadir ahora este extraño
y ridículo estudio iniciado por el
Consejo Audiovisual de Cataluña,
organismo incompetente para es-
tablecer qué vulnera la Constitu-
ción, cuya única finalidad parece
ser la de atacar la libertad de pren-
sa y de opinión de un medio de co-
municación. La única conclusión
que se puede extraer ante este cú-
mulo de casualidades es que desde
el Gobierno, el PSOE y algunas ins-
tituciones públicas se esta inician-
do un proceso de presión hacia los
periodistas. 

Para el Partido popular, uno de
los aspectos que demuestra más cla-
ramente el nivel democrático de un
país se basa en la libertad de pren-
sa y en la defensa que de ella de-
bemos realizar todos los ciudada-
nos, y muy especialmente los polí-
ticos y las instituciones públicas. 

Por esta razón, el PP pide al Go-
bierno y a los dirigentes del PSOE
que paralicen sus continuas presio-
nes que sólo contribuyen a generar
crispación y exige al Consejo que
paralice el estudio contra la COPE.

Rajoy y De la Vega, coincidieron en la entrega de los premios de Periodismo 2005

Dolors Nadal pide la dimisión
del ministro de Industria y
achaca a la vicepresidenta
"opacidad", falta de 
"transparencia" y  "ostentación"
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Luis Herrero denuncia en el Parlamento Europeo
los ataques del Gobierno español a la COPE

El eurodiputado del PP asegura
que “lo que pretende hacer Mara-
gall, con Montilla de puntillero y
Carod de cabestro, viola dos artícu-
los del Tratado de la Unión Europea,
uno del Convenio Europeo para la
protección de los derechos huma-
nos, otro de la Carta Europea de De-
rechos Fundamentales y varios más
de la Constitución Española.

El eurodiputado del PP, Luis He-
rrero, ha denunciado en el Parla-
mento Europeo los ataques del Go-
bierno a periodistas y medios de co-
municación, la COPE fundamen-
talmente, y le ha pedido que “de-
sactive la operación política que ha
puesto en marcha la Generalitat, con
la complicidad de una parte del Go-
bierno, para arrebatarle definitiva-
mente a la Cope sus emisoras en Ca-
taluña”.

El texto de la denuncia de Luis
Herrero está firmado asimismo por
los periodistas  Pedro J. Ramírez, di-
rector del diario “El Mundo”; An-
tonio Mingote, miembro de la Real
Academia de la Lengua; Alfonso
Ussía, escritor y periodista; Javier
Rubio, director de “Libertad Digi-
tal”; Tomás Cuesta, subdirector del
diario “La Razón”; Melchor Mira-
lles, director general de “El Mundo
TV”; Amando de Miguel, catedrá-

tico de Sociología de la Universidad
Complutense y Cayetana Álvarez
de Toledo, Doctora en Historia por
la Universidad de Oxford.

EL RUIDO DE LA LIBERTAD

Artículo de Luis Herrero
Lo contaré antes de que lo hagan

otros medios de comunicación: ano-
che, nueve periodistas españoles
–diría que todos de primera fila si
no fuera porque mi nombre está en
la lista- cursamos una petición al
Parlamento Europeo instándole a
que desactive la operación política
que ha puesto en marcha la Gene-
ralitat, con la complicidad de una
parte del Gobierno, para arrebatar-
le definitivamente a la Cope sus
emisoras en Cataluña. Como dice
textualmente el documento dirigi-
do anoche a la comisión de peticio-
nes, “si no lo evitamos a tiempo, mi-
les de ciudadanos catalanes perde-
rán su derecho a escuchar los pro-
gramas radiofónicos que libremen-
te han sintonizado durante años”.
El tripartito catalán, como antes Pu-
jol y después el que venga si no se
hace nada para evitarlo, tienen la es-
túpida idea de que se pueden arro-
llar los derechos fundamentales pro-
tegidos por la ley sin que nadie se
atreva a decir esta boca es mía. Pe-

ro la boca es mía, nuestra, de todos.
Y los abusos no salen gratis. Lo que
pretende hacer Maragall, con Mon-
tilla de puntillero y Carod de ca-
bestro, viola dos artículos del Tra-
tado de la Unión Europea, uno del
Convenio Europeo para la protec-
ción de los derechos humanos, otro
de la Carta Europea de Derechos
Fundamentales y varios más de la
Constitución Española. Le guste a
la Generalitat o no, toda persona tie-
ne el derecho de recibir o de comu-
nicar informaciones o ideas sin que

pueda haber injerencia de autorida-
des públicas. Tratar de impedirlo
conculca el derecho a la libertad de
expresión y a la libertad ideológi-
ca. Y, frente a eso, ni los ciudada-
nos ni las instituciones pueden que-
darse de brazos cruzados. 

En su página de información ofi-
cial a los ciudadanos, el Parlamen-
to Europeo dice textualmente al re-
ferirse al capítulo de Peticiones:
"cualquier persona que resida en la
Unión Europea puede presentar una
petición al Parlamento Europeo, in-

dividualmente o en asociación con
otras, sobre un asunto que perte-
nezca a alguno de los ámbitos de ac-
tividad de la Unión Europea y que
le afecte directamente. Estas peti-
ciones dan al Parlamento la opor-
tunidad de llamar la atención sobre
cualquier violación de los derechos
de los ciudadanos cometida por un
Estado miembro o una institución".
Pues bien, nueve periodistas (Pedro
J. Ramírez, Antonio Mingote, Al-
fonso Ussía, Tomás Cuesta, Mel-
chor Miralles, Amando de Miguel,
Javier Rubio, Cayetana Alvarez de
Toledo y yo mismo) ya hemos ejer-
cido el derecho que nos reconoce la
Eurocámara. Creemos que la liber-
tad de expresión en España está
amenazada. Una cadena de emiso-
ras de radio, la segunda más im-
portante del país, corre el riesgo de
ser silenciada en Cataluña y Fede-
rico Jiménez Losantos está siendo
intimidado e insultado por las per-
sonas que deben garantizar el res-
peto a las reglas del juego en el sec-
tor de los medios audiovisuales. In-
vito desde aquí a todos los ciuda-
danos que quieran sumarse a esta
petición a que lo hagan. Cuantos
más seamos, mejor. El ruido de la
libertad espabila a los centinelas
somnolientos. 

Los firmantes de esta petición, pe-
riodistas españoles, queremos llamar
la atención del Parlamento Europeo
sobre la existencia de una operación
política en nuestro país destinada a
desposeer a la segunda cadena de ra-
dio más importante de España de to-
das sus emisoras en Cataluña. Esta
iniciativa contraviene los artículos 6
y 7 del Tratado de la Unión Europea,
el artículo 10 del Convenio Europeo
para la protección de los derechos
humanos y el artículo 11(2) de la
Carta Europea de Derechos Funda-
mentales. Si no se evita a tiempo, mi-
les de ciudadanos perderán su dere-
cho a escuchar los programas radio-
fónicos que libremente han sintoni-
zado durante años. Las leyes euro-
peas establecen que "toda persona
tiene derecho a la libertad de expre-
sión. Este derecho comprende la li-
bertad de opinión y la libertad de re-
cibir o comunicar informaciones o
ideas sin que pueda haber injerencia
de autoridades públicas". La opera-
ción política que se ha puesto en mar-
cha en España, si se consuma, hará
imposible el ejercicio de ese derecho
fundamental en una amplia zona ge-
ográfica de la Unión. Pedimos al Par-
lamento Europeo que llame la aten-
ción sobre esta violación de los de-
rechos de los ciudadanos cometida
por instituciones de un Estado miem-
bro. Este es el relato de los hechos: 

1. En mayo de 1999, la Generali-
tat de Cataluña arrebató a la cadena
COPE, propiedad de la Conferencia

Episcopal Española, todas sus fre-
cuencias en FM en Tarragona, Man-
resa y Barcelona.

2. El 16 de marzo de 2000, el Tri-
bunal Superior de Justicia de Cata-
luña sentenció que, con aquella de-
cisión, el gobierno catalán había vul-
nerado el derecho fundamental de la
libertad de expresión. 

3. El 6 de septiembre de 2005, a
pesar de todo, el gobierno de la Ge-
neralitat acordó continuar con los
procedimientos de readjudicación de
las emisoras que se vieron afectadas
por la sentencia del 16 de marzo del
2000.

4. La decisión política de la Ge-
neralitat acredita el riesgo de que la
cadena COPE sea desposeída en Ca-
taluña de las frecuencias de las que
ha sido titular desde la fecha de su
adjudicación.

Durante los últimos meses muchas
voces han denunciado, en vano, el
propósito liberticida del gobierno ca-
talán:

-El 3 de octubre de 2005 la Junta
Directiva de la Asociación Españo-
la de Radiofusión Comercial remi-
tió una carta al gobierno autonómi-
co pidiendo que respete definitiva-
mente la propiedad de las emisoras
en FM de la COPE en Cataluña.
"Cualquier otra solución distinta a la

que proponemos -dice textualmente
la carta- conculcaría el derecho a la
libertad de expresión".

-El 24 de octubre de 2005, la Aso-
ciación Internacional de Radiodifu-
sión, que representa a más de 17.000
emisoras privadas de radio y televi-
sión de las tres Américas y Europa,
se dirigió al Secretario de Comuni-
cación de la Generalitat recordán-
dole que su criterio es el de "otorgar
las concesiones a quienes vienen os-
tentando su titularidad y posesión sin
interrupción". 

-El 4 de noviembre de 2005, la
Asociación Profesional Española de
Informadores de Prensa, Radio y Te-
levisión hizo pública una nota en la
que, entre otras cosas, afirma que "la
insidiosa e injusta campaña contra
la COPE vulnera totalmente los de-
rechos de la libertad de expresión".
Y añade: "Nunca se había cometido
tamaña tropelía sobre un medio de
comunicación".

-El 8 de noviembre de 2005, la Fe-
deración de Asociaciones de Radio
y Televisión, que aglutina a todos los
medios audiovisuales privados de
España, emitió un comunicado para
mostrar su respaldo a la cadena ame-
nazada. El comunicado considera
que la no renovación de las licencias
de la COPE en Cataluña supondría

"un ataque sin precedentes a la li-
bertad de expresión".

Hasta ahora, ninguna de estas re-
clamaciones de las distintas agrupa-
ciones profesionales ha servido para
que las autoridades catalanas recon-
sideren su posición. Al contrario. Su
beligerancia contra la COPE y sus
profesionales ha ido en aumento. 

1. El ministro de Industria del Go-
bierno español, José Montilla, de
quien depende la regulación del es-
pacio radioeléctrico, y a pesar de su
papel de regulador, ha respondido a
las críticas acusando a la cadena de
radio de “lanzar mensajes que inci-
tan al odio, la división y la confron-
tación". 

2. El propio José Montilla califi-
có después al director del principal
programa informativo de la emiso-
ra, Federico Jiménez Losantos, y a
otros periodistas que salieron en su
defensa, de “personas amorales de
la derecha más extrema”. Se da la
circunstancia de que Jiménez Lo-
santos sufrió un atentado terrorista
en mayo de 1981, reivindicado por
el grupo "Terra Lliure", por firmar
un manifiesto que defendía la igual-
dad de los derechos lingüísticos en
Cataluña. Tras el atentado, todos los
firmantes del manifiesto y más de
14.000 profesores castellanohablan-

tes decidieron abandonar Cataluña.
3. El 23 de noviembre de 2005,

una delegación oficial del Gobierno
catalán viajó al Vaticano para pre-
sentar una queja formal por “los con-
tenidos anticatalanes” que difunde
la cadena.

Teniendo en cuenta que quien go-
bierna en Cataluña es el mismo par-
tido al que pertenece el ministro
Montilla, que tiene competencias so-
bre el funcionamiento de los medios
de comunicación y facultades admi-
nistrativas en el sector, la decisión
de cercenar la libertad de expresión
y la libertad ideológica de la COPE
se antoja inminente. Ante este hecho,
las instituciones europeas no pueden
permanecer inactivas. Los firmantes
de esta petición solicitamos que el
Parlamento Europeo investigue con
carácter de urgencia los hechos de-
nunciados, certifique su veracidad y
obre después en consecuencia.

Firmantes:
Pedro J. Ramírez,director del diario

“El Mundo”, Antonio Mingote, miembro
de la Real Academia de la Lengua, Alfon-
so Ussía, escritor y periodista, Javier Ru-
bio, director de “Libertad Digital”, Tomás
Cuesta, subdirector del diario “La Razón”,
Melchor Miralles, director general de “El
Mundo TV”, Amando de Miguel, cate-
drático de Sociología de la Universidad
Complutense, Cayetana Álvarez de Tole-
do, Doctora en Historia por la Universi-
dad de Oxford, Luís Herrero-Tejedor,
MEP y periodista

Texto íntegro de la petición de los periodistas
españoles al Parlamento Europeo

Pleno del Parlamento Europeo
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Acebes: “Mientras Montilla no dimita  el Gobierno
está contaminado por un caso escandaloso”

El secretario general del Partido
Popular, Ángel Acebes, ha afirma-
do que, “mientras Montilla no asu-
ma sus responsabilidades y Zapate-
ro no se las exija, el Gobierno de Es-
paña está contaminado por un caso
escandaloso  de una enorme grave-
dad". Para el dirigente popular, "con
esta actitud de amenazas, insultos y
falsedades y de no asumir respon-
sabilidades, Zapatero está llevando
a su partido hacia la degeneración
democrática". 

En rueda de prensa, Ángel Ace-
bes se ha referido a la gravedad de
las actuaciones del ministro de In-
dustria, José Montilla, que, "siendo
miembro del Gobierno de España,
ha tomado decisiones respecto a una
entidad financiera, con la que si-
multáneamente estaban negociando
el partido del que es secretario ge-
neral la condonación de mil millo-
nes de las antiguas pesetas". 

Además "el hecho de que no ha-
ya dimitido o que no le haya cesado
el presidente del Gobierno agrava
aún más la irregularidad y la situa-
ción" y, como no le cesan "Montilla
se está dedicando a insultar y a ame-
nazar a los medios de comunicación
que le critican y que dicen que esto
es un escándalo". A su entender es-
ta es la raíz de las acusaciones que
ha hecho el secretario de Organiza-
ción del PSC, José Zaragoza, que
forman parte del "enorme esfuerzo
de fuegos de artificio para derivar

responsabilidades hacia otro sitio". 
Además, el secretario general del

PP, ha recordado que ahora también
estamos viendo como a "Esquerra
Republicana de Cataluña, es decir,
a su socio de Gobierno en Cataluña,
también se les perdonan parte de sus
deudas". Por ello "hay que dar una
explicación a la opinión pública de
por qué ha ocurrido esto en el mo-
mento en el que están gobernando
el Partido Socialista y Esquerra Re-
publicana en el Gobierno de Espa-
ña, apoyándole parlamentariamen-
te y en el gobierno de Cataluña".

Acebes ha recordado que el Parti-
do Popular ha gobernado durante
ocho años en los que  no ha habido
ni un solo escándalo, pero que "en la
actualidad, en sólo año y medio de
gobierno han empezado a aparecer
en las encuestas la preocupación de
los ciudadanos por la corrupción". 

Por otra parte, denunció el com-
portamiento intolerable del minis-
tro de Industria y primer secretario
del PSC, José Montilla, por sus de-
claraciones contra la cadena COPE
y el periódico El Mundo. “¿Pero no
ha dimitido todavía este señor?.
¿Después de lo que ha hecho toda-
vía no le ha cesado Zapatero?”, su-
brayó. Acebes ha insistido en que si
Zapatero lo hubiese cesado después
de su comportamiento intolerable
no estaría amenazando, insultando
y coaccionando desde el Gobierno
a medios de comunicación y profe-

sionales como Pedro J. Ramírez y
Federico Jiménez Losantos. Así, ha
exigido al presidente del Gobierno
el cese fulminante del ministro de
Industria por su comportamiento in-
compatible con la decencia y la de-
mocracia. 

El secretario general del PP ha
considerado las declaraciones rea-
lizadas por Montilla como uno de
los ataques más graves que se han

producido desde el Gobierno a la li-
bertad de expresión y a los perio-
distas en democracia. “El PSOE ha
sobrepasado todos los límites de
confrontación con la sociedad y aho-
ra vivimos una agresión a la liber-
tad de expresión absolutamente in-
tolerable y encima viniendo de una
persona que, por decencia política,
debería haber dimitido de sus car-
gos o haber sido cesado por el pre-

sidente del Gobierno después de ha-
berse conocido que al PSOE que él
dirige en Cataluña una entidad fi-
nanciera le ha perdonado mil millo-
nes de las antiguas pesetas mientras
en su ámbito de responsabilidad co-
mo ministro está tomar decisiones
que afectan a los intereses de esa en-
tidad”, añadió.

Acebes se preguntó cómo sigue
siendo ministro después de haberse
hecho públicas estas informaciones.
“Es increíble que todavía tenga el
descaro y el despropósito de coac-
cionar a la COPE, El Mundo y la li-
bertad de expresión alguien que ya
tenía que haber dimitido o haber si-
do cesado”, aseguró.

El PP, además, quiere expresar su
apoyo a Pedro J. Ramírez y Federi-
co Jiménez Losantos, periodistas li-
bres que han sido colocados en la
diana de los insultos y amenazas por
el gobierno. Asimismo, Acebes
anunció que el PP exigirá responsa-
bilidades y trasladará este asunto al
Congreso de los Diputados y al Par-
lamento Europeo. 

Por último, Acebes ha lamentado
que los españoles hayan vuelto a ha-
blar de corrupción y que este tema
esté de nuevo en los periódicos. “He-
mos tenido que volver a hablar otra
vez a hablar de corrupción y de ata-
ques a la libertad de expresión que
desde Filesa había desaparecido de
entre las preocupaciones de los ciu-
dadanos”, añadió. 

El secretario ejecutivo de Comu-
nicación del PP, Gabriel Elorriaga, ha
asegurado que el presidente del Go-
bierno, José Luis Rodríguez Zapate-
ro, ha dado muestras de estar “per-
diendo los nervios” y se  ha instalado
en “el insulto” al PP y a los medios
de comunicación cuanto es el mo-
mento de dar “explicaciones” de su
reunión con Durao Barroso. 

Asimismo ha criticado que el pre-
siente del Ejecutivo se esté acostum-
brando a gobernar en un ámbito de
oscuridad y oscurantismo “realmen-
te notable”. Para Elorriaga, todo esto
anticipa una “mutilación” del Go-
bierno como ya ha anunciado un me-
dio de comunicación, lo que consoli-
da la idea de que tenemos un “go-
bierno contaminado”.

“El presidente del Gobierno ha
insultado muy gravemente a los me-
dios de comunicación y al propio
Partido Popular como consecuen-
cia de una información que es pú-
blica y notoria como su propia pre-
sidencia ha generado. Que el señor
Rodríguez Zapatero se reunió con
el presidente de la Unión Europea
lo hemos sabido a través de los me-
dios de comunicación, pero ha sido
la propia vicepresidenta del Go-

bierno la que nos ha informado de
que en la reunión se habló de fon-
dos estructurales, de la OPA y de la
operación de compra de Endesa por
Gas natural”, explicó Elorriaga du-
rante una rueda de prensa en la se-
de del PP donde presentó una cam-
paña de Nuevas Generaciones en
defensa de una España plural, uni-
da y solidaria.

En este sentido, el secretario eje-
cutivo de Comunicación del PP ha
criticado que esta reunión secreta se
celebrase pocas horas antes de que
la dirección de la Unión Europea tu-
viese que tomar una decisión “tras-
cendental” sobre una operación “de
gran envergadura” que afecta pro-
fundamente a la economía españo-
la. “Los hechos son los hechos y en
este momento lo que hace falta no
son insultos, sino explicaciones”,
apuntó Elorriaga,

“Zapatero se está acostumbran-

do a gobernar en un ámbito de os-
curidad y oscurantismo realmente
notable. Pasó con la aprobación del
Estatuto, donde a pocos días de su

aprobación supimos que se había
reunido de manera semi secreta o
completamente secreta con Mara-
gall, Más y Montilla, y ahora nos en-
teramos de que antes de que la UE
se pronuncie sobre una operación de
gran envergadura que afecta pro-
fundamente a la economía españo-
la, también se producen reuniones
secretas y se toman acuerdos que
desconocemos”, señaló.

Para Gabriel Elorriaga, como con-
secuencia de todo esto se están anti-
cipando cambios en el Gobierno. “Pa-
rece ser que se anticipa sino una cri-
sis de Gobierno, al menos una muti-
lación del mismo, y se consolida la
idea de que tenemos un Gobierno
contaminado”, aseguró Elorriaga.

“MONTILLA Y CALDERA
YA NO CUENTAN”

“El mismo gobierno ha reconoci-
do la incapacidad de sus miembros y

parece que anuncia alguna reorgani-
zación, sino crisis, para modificar las
vías de agua que se le están abriendo.
Hay algunos ministros que dado su
escaso resultado van a ser excluidos
del núcleo de dirección política del
Gobierno, como son el señor Monti-
lla y el señor Caldera; que ya no cuen-
tan”, explicó Elorriaga.

“El Gobierno empieza ser cons-
ciente de sus problemas ante la opi-
nión pública. Zapatero se tiene que
dar cuenta de que si está perdiendo
crédito a pasos agigantados no es por
el adversario ni por los medios de co-
municación, es por sus propios erro-
res y por las decisiones políticas tan
gravemente perjudiciales que está to-
mando para el conjunto de los espa-
ñoles”, afirmó Elorriaga. 

“Este Gobierno está dando un es-
pectáculo de negligencia en la ges-
tión  de los asuntos públicos, y eso no
lo dice el Partido Popular, sino que lo
aprecia el conjunto de los españoles.
Hay ministros que son simplemente
desconocidos y sus políticas son sim-
plemente ignoradas por el conjunto
de los ciudadanos, y eso da buena idea
de lo que están haciendo o lo que es-
tán dejando de hacer”, aseveró el se-
cretario popular.

Después de que el presidente del Gobierno calificase de “bazofia informativa”
las noticias de su reunión con Durao Barroso

Zapatero pierde los nervios cuando es el
momento de las explicaciones y no de los insultos

EL ESCÁNDALO MONTILLA

Gabriel Elorriaga
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Ante la posible influencia que puede haber tenido en las decisiones políticas del Gobierno

El PP presenta una batería de comparecencias
por la condonación de una deuda al PSC

El PP pide que el 
Tribunal de Cuentas 
remita al Parlamento la 
relación de entidades y
condiciones de los créditos
a partidos políticos

El Grupo Parlamentario Popular
ha solicitado al Tribunal de Cuentas,
en virtud del artículo 7 del Regla-
mento, que amplíe la información
que ha remitido al Congreso de los
Diputados a través del Informe de
Fiscalización de la contabilidad de
los partidos políticos del año 2002,
de forma que remita a la Cámara Ba-
ja la relación de entidades que han
concedido créditos a los partidos po-
líticos, así como las condiciones de
dichos créditos.

Según ha explicado el portavoz
del Grupo Popular, Eduardo Zapla-
na, es necesario conocer esa infor-
mación como ejercicio de “transpa-
rencia” tras las informaciones que se
han conocido sobre la concesión y
condonación de un crédito al PSC,
de forma que sirva también para co-
nocer si existen otros créditos que
puedan generar más conflictos de in-
tereses.

Del mismo modo, el Grupo Po-
pular se ha dirigido al Presidente del
Congreso, Manuel Marín, para que
a su vez se dirija a la Mesa de la Co-
misión Mixta de Relaciones con el
Tribunal de Cuentas para que acele-
re la comparecencia en dicha comi-
sión del Presidente del Tribunal de
Cuentas, Ubaldo Nieto, en relación
con el informe de fiscalización de la
contabilidad de los partidos políti-
cos del año 2002.

Para Zaplana, es necesario ade-
lantar esta comparecencia, sobre to-
do tras conocerse que el PSC ha
ocultado al Tribunal la condonación
de 6,5 millones de euros de un cré-
dito que le había concedido La Cai-
xa. “Estamos ante un ejercicio deli-
berado de ocultación de información,
señal inequívoca de que los dirigen-
tes del PSC sabían que esta práctica
no es muy habitual”, manifestó.

El portavoz popular cree, además,
que la reacción de los socialistas an-
te todo este asunto demuestra “que
en todos los ámbitos están en una
huida hacia delante”. “Esta vez es-
tán ante una situación muy delicada.
Muy delicada y, además, desgracia-
damente, muy conocida, porque en
todo lo referente a falta de transpa-
rencia en relación a la financiación
de los partidos políticos es habitual
ver, de un modo y otro, las siglas del
PSOE”, concluyó.  

El Grupo Parlamentario Popular ha
registrado una batería de peticiones
de comparecencias con relación a la
condonación por parte de La Caixa
de 6,5 millones de euros al PSC y la
posible relación de esta información
con el pronunciamiento y las deci-
siones que debe adoptar el Gobierno
en determinados asuntos y, más en
concreto el Ministerio de Industria.

En concreto, el PP ha solicitado la
comparecencia en el Pleno del Con-
greso del Presidente del Gobierno, Jo-
sé Luis Rodríguez Zapatero, y del mi-
nistro de Industria y Energía (que es
además uno de los máximos dirigen-
tes del PSC) José Montilla, para que
expliquen la posición del Gobierno
ante las informaciones aparecidas en
medios de comunicación sobre dicha
condonación de esta deuda.

El Grupo Parlamentario Popular
quiere conocer la posible influencia
que dicha condonación ejerce en las
decisiones políticas que haya ya po-
dido adoptar el Gobierno o las que
pueda adoptar en el futuro. Además,
el PP también ha registrado la peti-
ción de comparecencia, en la Comi-

sión de Economía, del gobernador del
Banco de España, Jaime Caruana, y
del presidente de la Comisión Na-
cional del Mercado de Valores, Ma-
nuel Conthe.

Se trata de que informen sobre la
posición del Banco de España y de la
CNMVy la eventual apertura por par-
te de ambos organismos de una in-
vestigación a raíz de las informacio-
nes publicadas sobe la condonación
de deudas al PSC por parte de una en-
tidad financiera sometida a la super-
visión del Banco de España y cuya
deuda cotizada en lo mercados secun-
darios también está sometida a la su-
pervisión de la CNMV. Estas compa-
recencias se suman a la de la presidenta
de la Comisión Nacional de Energía y
ex diputada del PSC, Maite Costa, pa-
ra que explique la resolución tomada
por la CNE en relación a la OPA de
Gas Natural sobre Endesa.

NUEVOS ELEMENTOS DE JUICIO

El portavoz del Grupo Parlamen-
tario Popular, Eduardo Zaplana, ha
justificado la presentación de esta ba-
tería de comparecencias ante la “gra-
vedad” de los hechos conocidos, ya
que las decisiones que han podido to-
mar miembros del Gobierno deben

analizarse con nuevos elementos de
juicio.  Para Zaplana, esto es muy evi-
dente en el caso del titular de Indus-
tria, José Montilla, que además ocu-
pa el cargo de primer secretario del
PSC. En este sentido, explicó que
Montilla ha tomado a lo largo de es-
tos meses varias decisiones que pue-
den ponerse en cuestión en estos mo-
mentos a raíz de las informaciones de
que se dispone. 

Tras recordar la absorción de Rep-
sol por La Caixa, con el benepláci-
to de Montilla, Zaplana ha destaca-
do también dos decisiones en el ám-
bito de  competencia de Montilla que
han tenido una repercusión directa
sobre el curso, por ejemplo, de la
OPAque Gas Natural ha lanzado so-
bre Endesa.

EX DIPUTADA DEL PSC AL FRENTE
DE LA CNE

La primera de ellas, la designación
de Maite Costa, ex diputada del PSC
en el Congreso, al frente de la Comi-
sión Nacional de Energía. Para Za-
plana, su afiliación política invita a in-
terpretar su designación como un “me-
noscabo de la independencia y la im-
parcialidad” con las que debe guiar
sus actuaciones la CNE. De hecho,
subrayó que el interés de Montilla por
que la OPAsalga adelante no dejan de
ser corroboradas a la luz del informe
vinculante recientemente elaborado
por la Comisión, que, más allá de la
laxitud de las condiciones impuestas,
“supone un bandazo difícil de expli-
car en la doctrina que hasta ahora ha-
bía guiado las decisiones de la CNE”.

Zaplana puso como ejemplo la ac-
titud “tremendamente llamativa” de
la CNE respecto a la capacidad de en-
deudamiento de la empresa resultan-
te de la OPA, porque hasta ahora los
planteamientos de la Comisión habí-
an sido claramente restrictivos, limi-
tando al máximo esa capacidad de en-
deudamiento en operaciones simila-
res. Sin embargo, en el último dicta-
men de la CNE no sólo se aprueba el
nivel de deuda propuesto por Gas Na-
tural, sino que se amplia. Las conse-
cuencias de ese nivel de endeuda-
miento son de dos tipos:

- De prosperar la OPA, la empresa
resultante nacería con un lastre de
deuda que sólo sería compatible con
las inversiones aprobadas por ambas
empresas si se producen subidas muy
pronunciadas de los precios de la
energía a los consumidores.

- Además, Gas Natural se encuen-
tra con más margen para mejorar las
condiciones originales ofrecidas a los
inversotes y por tanto se amplían las
probabilidades de que la OPA salga
adelante.

TARIFAS DEL GAS NATURAL

La segunda de las decisiones to-
madas directamente por el ministro
Montilla y que, manifestó Zaplana,
también puede suponer una alteración
del curso de la OPAes la revisión tri-
mestral de las tarifas del gas natural. 

En este sentido, explicó que las ta-
rifas del gas natural están sometidas
a una revisión trimestral (enero, abril,
julio, octubre) que resulta de la apli-
cación de un modelo en el que la evo-
lución del precio del petróleo tiene
una influencia significativa. 

Para Zaplana, la subida de octubre
(después de haberse anunciado la
OPA) no deja de ser “desproporcio-
nada”, ya que, teniendo en cuenta que
el aumento del precio del petróleo ha
seguido una tendencia relativamente
constante en los últimos trimestres,
los precios se situaron para los con-
sumidores en un intervalo entre el 6
y el 18 por ciento, mientras que en ju-
lio se movió en un intervalo entre el
2,8 y el 9 por ciento.

El portavoz popular explicó que es-
ta subida tiene un impacto directo en
el curso de la OPA, ya que supone una
inyección directa de liquidez en la
cuenta de resultados de Gas Natural,
mejoran los ratios de solvencia y de
rentabilidad que analizan los inver-
sores en sus decisiones sobre si acu-
dir o no a la OPA, sostienen de forma
externa el valor de su acción en bol-
sa y, en definitiva, no dejan de supo-
ner “una alteración al margen del mer-
cado de las condiciones de la opera-
ción” y un mensaje “claro de apoyo
del Gobierno a la misma”.

Por su parte, el Gru-
po Parlamentario Po-
pular ha registrado en
el Senado la petición
de nueve comparecen-
cias en la Comisión de
Industria, Comercio y
Turismo, en relación
con la OPAde Gas Na-
tural a Endesa. El por-
tavoz del PP en dicha
Comisión, José Seguí,
aseguró que su Grupo
llevará a cabo todas las
iniciativas necesarias
para esclarecer “total-
mente” las circunstan-
cias, “aparentemente
oscuras”, que concu-
rren en el ámbito de es-
te asunto.

Entre los compare-
cientes solicitados por
los populares se en-

cuentra el ministro de
Industria, José Monti-
lla; la presidenta de la
Comisión Nacional de
la Energía, Teresa Cos-
ta; el presidente del Tri-
bunal de Defensa de la
Competencia, Luis Be-
renguer; el secretario
general de la Energía,
Antonio Joaquín Fer-
nández.

Para los populares,
también es necesaria,
para el esclarecimien-
to de los puntos oscu-
ros de la OPA, la pre-
sencia en la Comisión
de Industria de los pre-
sidentes de Endesa,
Manuel Pizarro; de
Gas Natural, Salvador
Gabarró; de La Caixa,
Ricard Fornesa; y de

Iberdrola, Iñigo de
Oriol.    

El Grupo Popular
solicita, asimismo, la
comparecencia del Go-
bernador del Banco de
España, Jaime Carua-
na, para que explique
qué actuaciones ins-
pectoras ha llevado a
cabo su institución, en
torno a la condonación
parcial de deuda que
realizó La Caixa al
PSC del señor Monti-
lla.  Los populares, con
esta cascada de com-
parecencias, pretenden
llegar hasta el final y
esclarecer si ha existi-
do presión económica
sobre el Gobierno al
objeto de que se aprue-
be la OPA prevista.

Las “circunstancias oscuras” de
la OPA de Gas Natural a Endesa

Solicita a Marín que se 
acelere la comparecencia del
Presidente del Alto Tribunal con
respecto al último informe de
fiscalización de la contabilidad
de partidos políticos

Pide la comparecencia de 
Zapatero y Montilla en pleno,
así como la del Gobernador 
del Banco de España y del 
presidente de la CNMV 

EL ESCÁNDALO MONTILLA
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La Caixa, con Montilla ya de ministro, 
perdonó más de 6 millones de euros al PSC

El Partido Socialista de Cataluña
(PSC) ha conseguido que la Caixa le
condone el 45% de la deuda vencida
que arrastraba desde 1994, según ha
informado EL MUNDO. En total,
6,57 millones de euros perdonados,
casi la mitad de la deuda, que ya no
tendrá que pagar. El resto del dinero
—7,81 millones— ha sido renego-
ciado con un tipo de interés tres ve-
ces inferior al aplicable en 1994. El
PSC cerró este acuerdo a finales del
pasado año. Según fuentes próximas
a las conversaciones, el partido in-
tentó una condonación mayor, pero
aceptó finalmente que el perdón só-
lo alcanzara a los intereses. 

El PPreclamó ayer que el PSC pa-
gue la deuda por el bien de los impo-
sitores de la Caixa. Montilla dijo que
"no hay nada que ocultar". El PSC,
por su parte, mantuvo ayer que su
acuerdo con la caja de ahorros es "pri-
vado" y aseguró que "los datos de la
renegociación están donde tienen que
estar". Sin embargo, el Tribunal del
Cuentas asegura que "el partido no
aporta la documentación acreditativa
correspondiente del acuerdo alcan-
zado con la entidad financiera a fina-
les de 2004". 

El Tribunal de Cuentas ya anuncia,
no obstante, que va a fiscalizar el pac-
to alcanzado entre la fuerza política
y la entidad financiera. La filosofía
del órgano fiscalizador es contraria a

las condonaciones de deuda. En opi-
nión del Tribunal, estas operaciones
no se ajustan a la legislación vigente
de fuerzas políticas.  

TRIBUNAL DE CUENTAS 

Por otra parte, el Partit dels So-
cialistes de Catalunya (PSC) ocultó
al Tribunal de Cuentas las condicio-
nes del acuerdo que alcanzó a fina-
les de 2004 con la Caixa tras 11 años
sin pagar una deuda vencida de 14
millones de euros, según informó el
diario EL MUNDO. El partido in-
formó al órgano público de la exis-
tencia del acuerdo, pero eludiendo
los detalles. El partido que preside

Pasqual Maragall eludió informar de
que el acuerdo implicaba la condo-
nación del 45% del crédito (6,57 mi-
llones de euros de intereses) y la sua-
vización de las condiciones de pago
del resto del dinero (7,81 millones).
El organismo tampoco recibió in-
formación de la Caixa. Ángel Ace-
bes Acebes exigió ayer que se desti-
tuya a Montilla porque su 'indepen-
dencia está bajo sospecha'     

El Tribunal de Cuentas preguntó
antes del verano al PSC por qué man-
tenía dos créditos con la Caixa —re-
convertidos en uno según la caja de
ahorros en su informe corporativo—
de 14 millones de euros sin que haya

efectuado ningún intento de devolu-
ción desde su formalización, pese a
que el plazo venció hace 11 años.   En
una carta remitida al Tribunal de
Cuentas el pasado 25 de julio, el PSC
asegura que, "a finales de 2004" al-
canzó un pacto con la Caixa para can-
celar la deuda. Pero se limita a decir
que ha empezado a pagarla.   Esta de-
legación ni siquiera menciona que la
entidad afectada es la Caixa. El Tri-
bual de Cuentas se queja en su infor-
me de que ni el partido ni la "entidad
financiera" le han informado de las
condiciones del acuerdo.   

La Caixa no detalla en su informe
la condonación de 6,57 millones de
euros de intereses por impago. Pero
sí admite que las condiciones para de-
volver los 7,81 millones restantes son
el 3% en un plazo de 15 años, un ti-
po de interés cómodo pero inalcan-
zable para la mayoría de los ciuda-
danos.   Según el informe del Tribu-
nal de Cuentas, que preside Ubaldo
Nieto, nada de eso fue puesto en su
conocimiento. "En el escrito de ale-
gaciones, el partido informa, sin apor-
tar la documentación acreditativa co-
rrespondiente, del acuerdo alcanza-
do con la entidad financiera a finales
de 2004, con efectos económicos en
el ejercicio 2005, y que será analiza-
do en el informe correspondiente, una
vez facilitada por el partido la docu-
mentación justificativa". 

El secretario general del PSC, Jo-
sé Montilla, partido al que la Caixa
le perdonó en diciembre de 2004 la
mitad de un crédito por valor de
6,57 millones de euros, está to-
mando decisiones políticas que be-
nefician a la entidad prestamista, se-
gún ha informado EL MUNDO.   

Montilla, como ministro de In-
dustria, ya ha adoptado en su pri-
mer año y medio en el Gobierno al
menos 10 medidas que benefician
directa o indirectamente a las com-
pañías que controla la Caixa.   

1. OPAsobre Endesa:La prime-
ra de ellas por su magnitud es el
apoyo oficial a la operación de asal-
to a Endesa. "La Caixa es una ins-
titución financiera que tiene una vo-
cación de toma de participaciones
industriales muy clara en determi-
nados sectores. Creo que es positi-
vo que haya instituciones financie-
ras españolas que tengan participa-
ción referencial en empresas de ser-
vicios (...)".   

Así, se pronunciaba José Monti-
lla en EL MUNDO el pasado 13 de
febrero. Y esta es la filosofía que ha
venido manteniendo hasta que, el
pasado 5 de septiembre, Gas Natu-
ral lanzaba la oferta pública sobre
Endesa.   El presidente de la Caixa,
Ricardo Fornesa, se reunió perso-

nalmente con Montilla el día 2, se-
gún relató él mismo en una entre-
vista posterios concedida a La Van-
guardia. "El pasado viernes se lo co-
municamos a Montilla. El ministro
se limitó a escuchar, no apoyó la
operación, pero tampoco se opuso.
Decidimos seguir adelante".   

Pero la primera decisión formal
que debe tomar sobre la oferta pú-
blica es atender o denegar el recur-
so de alzada que ha presentado En-
desa contra la reciente luz verde a
la OPAde la Comisión Nacional de
la Energía (CNE). Montilla ya ha
adelantado su respaldo a la Comi-
sión, porque aunque no ha tenido
"tiempo de leer el informe", sostie-
ne que "se basa en informes sol-
ventes".   

2. La CNE:La segunda medida
es la colocación de personas de su
confianza en órganos clave de po-
der para el sector. Al frente de la
CNE situó a la ex diputada socia-
lista Maite Costa. El organismo re-
gulador aprobó el pasado martes la
OPA sobre Endesa.   

3. Subida del gas: En tercer lu-
gar, la subida media del gas natural
en casi un 10%. El principal bene-
ficiario de esta medida es Gas Na-
tural, la empresa que controla en tor-
no al 70% de la comercialización
de este producto en España.   

4. Butano:La política ejecutada
en el caso del butano es similar.En
los últimos 18 meses, el precio de
la popular bombona ha subido tres
veces; la última de ellas alcanzó el
3,8% y fue materializada a princi-
pios del mes pasado. La subida es
harto positiva no sólo para los dis-
tribuidores, sino para la empresa que
casi monopoliza el suministro: Rep-
sol YPF.   

5. Red logística:Como quinta
medida, para limitar el poder de
mercado de Repsol YPF, el Go-
bierno anunció que modificaría las
reglas del juego. Consistía en abrir
a terceros la red logística de Repsol
YPF. Casi nueve meses más tarde,
el plan para impulsar la competen-
cia aún no se ha puesto en práctica
y los dos rivales de la petrolera te-

men que quede en papel mojado.   
6. Gasolineras: Paradójicamen-

te, Repsol YPF se ha encontrado es-
te año con el levantamiento del ve-
to impuesto en las gasolineras. En
junio de 2000, el entonces vicepre-
sidente económico, Rodrigo Rato,
impulsó un conjunto de limitacio-
nes dirigidas a las grandes petrole-
ras. Un lustro después, el panorama
apenas ha cambiado.   

7. Electricidad:Al igual que ocu-
rre en los casos del gas y el butano,
la Caixa sacará provecho de las nue-
vas tarifas eléctricas. Gas Natural
ya lleva tiempo operando en el ne-
gocio de la luz, con un tamaño cer-
cano al de Viesgo. A partir del pró-
ximo enero, el Ejecutivo romperá
el compromiso heredado de la eta-
pa del PP, que limitaba los incre-
mentos de la factura al 2% anual
hasta 2010, y encarecerá la luz por
encima del 3%.   

8. Aguas Argentinas:Sin salir
del sector energético, la Caixa tam-
bién se ha beneficiado de la inter-
vención del Gobierno a favor de sus

negocios en el extranjero. Concre-
tamente, en Argentina. El pasado
octubre, José Luis Rodríguez Za-
patero intermedió con el presiden-
te argentino, Néstor Kirchner, para
que Agbar se quedase con la con-
cesión del suministro de agua de
Buenos Aires, abandonada por la
francesa Suez.   

9. Telecomunicaciones:Fuera
del sector energético, algunos em-
presarios han detectado tratos de fa-
vor en el mercado de las telecomu-
nicaciones. Astel, la asociación de
los operadores alternativos a Tele-
fónica (participada ésta por la Cai-
xa en un 5%), denunció reciente-
mente el favoritismo del Gobierno
y de la Comisión del Mercado de
las Telecomunicaciones a la com-
pañía presidida por César Alierta.   

10. Adaptación a Kioto: Por úl-
timo, el 26 de noviembre de 2004,
cuando Industria colgó en Internet
el plan de adaptación al Protocolo
de Kioto, la Bolsa premió la acción
de Gas Natural con una subida. Tras
varios meses de negociaciones, el
Gobierno elaboró un Plan Nacional
de Emisiones (PNA) que favorecía
claramente la inversión en centra-
les de gas (ciclos combinados), en
detrimento del carbón y otras fuen-
tes de energía.  

Montilla ha adoptado ya al menos 10 medidas que
favorecen a la Caixa en sus 18 meses en el cargo

Montilla era 
consejero general
de la Caixa cuando
venció el crédito
del PSC

El ministro de Industria, José
Montilla, fue consejero general
de la Caixa en el periodo clave en
que la caja de ahorros permitió
que prescribiera la mitad de la
deuda de 14 millones de euros
que arrastraba el PSC. Según pu-
blicó EL MUNDO, en los infor-
mes oficiales de la Caixa, José
Montilla formó parte de la Asam-
blea General de la entidad finan-
ciera entre 1995 y 1998.

Tal y como manifestó el mi-
nistro y confirmó el secretario de
Estado de Comunicación, Fer-
nando Moraleda, parte de la deu-
da contraída con la caja por el par-
tido prescribió "en 1999".

Según la versión de Montilla y
de Moraleda, la Caixa tuvo que
condonar 6,5 millones de euros
al PSC porque dejó pasar cinco
años desde que venció la deuda
—1994— sin reclamar en ningún
momento el pago de intereses.

La Caixa no ha respondido aún
a las peticiones de este diario de
explicar por qué dejó prescribir
los intereses. 

Sólo ha reconocido que rene-
goció las condiciones del crédito
en 2004 siguiendo "las pautas ha-
bituales ante situación de impa-
go por parte de entidades de in-
terés público o social".

EL ESCÁNDALO MONTILLA
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El Grupo Popular de España en el Parlamento Europeo ampliará la batería de preguntas sobre
este tema en Bruselas y Estrasburgo

“Qué” y “cuánto” ha cedido Zapatero en
la UE para favorecer la OPA sobre Endesa

La credibilidad de la
CNMV en entredicho
tras suspender la 
cotización de Endesa

El secretario ejecutivo de Eco-
nomía y Empleo del PP, Miguel
Arias Cañete, ha mostrado “su ex-
trañeza ante la insólita decisión
que ha tomado esta mañana la Co-
misión Nacional del Mercado de
Valores”, ya que en primer lugar
“pone en entredicho la credibili-
dad del organismo regular”, en se-
gundo lugar, “crea una falta de se-
guridad en los mercados naciona-
les e internacionales”, y por últi-
mo, demuestra que el presidente
de la CNMV, Mario Conthe, cree
que “el organismo regulador es un
juguete que se puede moldear al
capricho de algunos intereses”.

Según ha explicado Miguel
Arias, la decisión de la CNMV de
suspender la cotización de Ende-
sa hasta que le informase “con
exactitud” de la política de divi-
dendos de la compañía “carece de
sentido ya que se trataba del re-
parto de un dividendo ordinario”.
“Lo que no sabemos es si ahora,
cada vez que una empresa anun-
cie el reparto de unos dividendos,
el señor Conthe suspenderá la co-
tización en la bolsa hasta que es-
time oportuno. Parece que el pre-
sidente de la CNMV cree poco en
la libertad del mercado y en la in-
dependencia de las empresas”.

En segundo lugar, el secretario
ejecutivo ha denunciado que este
tipo de actuaciones y decisiones,

“que no se sabe muy bien a qué
criterios responde”, sólo transmi-
te “una inseguridad tanto en los
mercados nacionales como en los
internacionales”, por lo que el PP
exige al presidente del organismo
regulador que “antes de tomar
cualquier decisión dedique cinco
minutos a meditar las repercusio-
nes que tienen para los mercados
y para las empresas, sobre todo si
no están basadas en criterios pro-
fesionales y objetivos”.

Además, según ha señalado Mi-
guel Arias, “resulta todavía más
sorprendente la obsesión que
transmite el señor Conthe por in-
volucrarse en la vida empresarial
de Endesa. Primero les envió una
carta para que se abstuvieran de
realizar cualquier operación que
perturbase la OPA, escrito que fue
suspendido por la Audiencia Na-
cional. Ahora suspende su cotiza-
ción en bolsa. Veremos cuál es su
siguiente intento por controlar la
acción de Endesa”. 

El vicepresidente del Grupo Popu-
lar Europeo (PPE-DE) y portavoz del
PP en el Parlamento Europeo, Jaime
Mayor Oreja, se ha  preguntado,
“qué” y “cuánto” ha cedido el presi-
dente del Gobierno Español, Rodrí-
guez Zapatero, ante la Comisión Eu-
ropea para favorecer la OPAhostil de
Gas Natural sobre Endesa. Mayor
Oreja, se refería así, a la reunión que
mantuvieron el pasado día 6 de no-
viembre en el Palacio de la Moncloa,
el presidente del Gobierno, José Luis
Rodríguez Zapatero y el presidente
de la Comisión Europea, José Manuel
Durao Barroso.

Jaime Mayor Oreja, afirmó que “en
este encuentro que hemos conocido
por los medios de comunicación, se
demuestra la sombra de la sospecha
con respecto a la multiplicación de la
presión política en este asunto del Go-
bierno de Rodríguez Zapatero”.

Jaime Mayor Oreja, expresó en
nombre de todo el Grupo del PP en
el Parlamento Europeo, el rechazo
a esta injerencia en las decisiones
de las instituciones europeas y se-
ñala que “se sigue sorprendiendo
por la torpeza que demuestra el eje-
cutivo de Rodríguez Zapatero con
la consecución de este encuentro
en la víspera de una decisión tan
importante para el mercado ener-
gético español. 

“El avión preparado, la opacidad
del encuentro, la inmediatez de la reu-
nión, constituyen elementos que agi-
gantan las sospechas sobre los méto-
dos aplicados por Rodríguez Zapate-
ro”, afirmó el portavoz del PP en el
Parlamento Europeo.

Según Jaime Mayor Oreja, "El in-
sólito encuentro "sólo confirma la po-
litización de la OPA de Gas Natural
y la presión que ha ejercido el Go-
bierno Español, en este asunto”.

"Nuestro grupo político ante el co-
nocimiento de esta reunión, amplia-
rá la batería de preguntas que ya pre-
sentó en su momento en el Parla-
mento Europeo, una institución, que
debe significar la representación de-
mocrática en la Unión Europea", con-
cluyó Jaime Mayor Oreja.

Previamente, Mayor Oreja había
afirmado que "en las actuales cir-
cunstancias hubiera sido mejor para
todas las partes implicadas y para to-
dos que la Comisión Europea hubie-

ra sido le órgano competente para re-
solver la OPA de Gas Natural sobre
Endesa".

En una declaración tras conocer la
decisión oficial de la Comisión Eu-
ropea que atribuye la competencia pa-
ra dilucidar la OPAde Gas Natural a
Endesa a las autoridades españolas,
Jaime Mayor Oreja lamentó dicha de-

cisión y afirmó que "desde el mo-
mento que la comisaria de Compe-
tencia, Neelie Kroes, ha comunicado
a sus colegas que presentará una nue-
va metodología para clarificar cuan-
do la competencia es comunitaria o
no, se está subrayando que en este ca-
so cabían varias y diversas interpre-
taciones".  

En su opinión, que el Gobierno so-
cialista español "ha ejercido una fuer-
te presión política" para llegar a esta
decisión "constituye una realidad que
para nosotros no ofrece ninguna du-
da y confirma,  en buena parte, el ca-
rácter político de la operación". "To-
do lo que ha protagonizado el Go-
bierno socialista; desde las primera
declaraciones del comisario Joaquín
Almunia a las posteriores del minis-
tro de Economía,  Pedro Solbes, pa-
sando por la insólita petición del pre-
sidente del grupo socialista en el Par-
lamento Europeo el jueves pasado pa-
ra descalificar a la comisaria de la
Competencia, lo avalan", añadió.

Jaime Mayor Oreja añadió, ade-
más, que tampoco se puede "ni olvi-
dar ni abstraerse del hecho de que el
actual ministro de Industria y Ener-
gía español, José Montilla, en su con-
dición de Primer Secretario del PSC
ha sido beneficiado  con una condo-
nación de una deuda de este partido
de 6,5 millones de euros por parte de
la Caixa, máximo accionista de la em-
presa que lanza la OPA hostil". 

"Este último hecho es tan insólito
que no está en ninguna norma ni co-
munitaria ni nacional pero ninguna
institución puede abstraerse de esta
realidad", recalcó. 

El portavoz del PPen el Parlamento
Europeo añadió que "el sentido co-
mún nunca puede estar alejado de las
decisiones políticas y con esta inhi-
bición de las autoridades comunita-
rias la cuestión va a dilucidarse en el
terreno en el que la influencia del se-
ñor Montilla se acrecienta". Las nor-
mas, añadió, "no están para alejarnos
del sentido común que, en un caso co-
mo éste, demandan que la imparcia-
lidad y la objetividad de las institu-
ciones que van a revisar o dilucidar
esta OPA sean las máximas".

Por todo ello, "las extrañas cir-
cunstancias que han rodeado esta ope-
ración y las actitudes de los miem-
bros del Partido socialista, además de
confirmar el inequívoco cariz políti-
co de la operación, van a sembrar de
dudas, les guste o no les guste, la po-
sición del Gobierno español, a la ho-
ra de negociar el último tramo de las
perspectivas financieras de la UE pa-
ra el período 2007-2013, que tan im-
portantes son para muchas comuni-
dades autónomas españolas", con-
cluyó.

Tras una conversa-
ción esta mañana con
el presidente del Gru-
po PPE-DE, Hans Gert
Poettering, en la que
acordaron abordar es-
te ataque a la indepen-
dencia de la Comisión
Europea en la reunión
del grupo del próximo
lunes en Estrasburgo,
Jaime Mayor Oreja
afirmó que era "intole-
rable" que "el presi-
dente del grupo socia-
lista, Martin Schultz,
pueda ejercitar una pre-
sión política semejan-
te, exigiendo que la re-
tirada del dossier de la
OPAa la comisaria eu-
ropea de Política de
Competencia, Neelie
Kroes".

Jaime Mayor Oreja
expresó en nombre de

todo el Grupo Popular
Europeo el rechazo a
esta injerencia sobre la
independencia de la
Comisión Europea.
"Nunca he visto una
cosa igual. he visto pe-
dir la dimisión de mi-
nistros o de comisarios
europeos pero nunca
exigir que se le retire
un asunto a uno de
ellos cuando es un te-
ma de su estricta com-
petencia", afirmó el
portavoz del PP en la
Eurocámara.

"Es insólito el plan-
teamiento y es insólita
la presión que los so-
cialistas están ejer-
ciendo sobre la Comi-
sión Europea", recalcó
Jaime Mayor Oreja,
para quien esta petición
de los socialistas "sólo

confirma la politiza-
ción de la OPAde Gas
Natural y la presión
que está ejerciendo el
Gobierno español, que
es el verdadero res-
ponsable de que se pro-
duzcan hechos tan iné-
ditos como la petición
que ha hecho Martin
Schultz".

"Nuestro grupo po-
lítico reivindica la in-
dependencia de los co-
misarios europeos y de
su presidente y el ner-
viosismo, las injeren-
cias y las presiones es-
tán fuera de lugar en
una institución como el
Parlamento Europeo,
que debe significar la
representación demo-
crática en la Unión Eu-
ropea", concluyó Jai-
me Mayor Oreja.

Intolerables las presiones
de los socialistas 

"En las actuales circunstancias"
hubiera sido mejor para 
los implicados una decisión 
de Bruselas sobre la OPA 
de Gas Natural a Endesa

"El cariz político de la 
operación va a sembrar dudas,
guste o no, sobre la posición
del Gobierno español en la 
negociación de las perspecti-
vas financieras de la UE"

Miguel Arias critica que la 
Comisión Nacional del 
Mercado de Valores crea una
falta de seguridad en los 
mercados nacionales e 
internacionales

Jaime Mayor Oreja
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“Si como dice usted, todo está tan bien, ¿por qué he
de cambiar la Constitución, los estatutos y todo?”

Señor presidente del Gobierno de
España. Si como dice usted, todo es-
tá tan bien, la Constitución es buena,
hemos ido a mejor, somos ciudadanos
libres, iguales a derecho y solidarios,
¿por qué he de cambiar la Constitu-
ción, los estatutos, los modelos de fi-
nanciación y todo? ¿Por qué, señor
presidente del Gobierno?

Señorías, esa es la respuesta que
cualquier persona normal con un mí-
nimo de sentido y de discernimiento
espera del presidente del Gobierno.
Esperemos que en réplica tenga la
oportunidad de hacerlo. Dicho esto,
yo quiero comenzar mi intervención
diciendo que el señor presidente del
Gobierno, en el tema que nos ocupa,
pues acaba de ofrecernos un discurso
cuya argumentación, si lo he entendi-
do bien, se reduce a dos afirmaciones
gratuitas y una reflexión sedante. La
primera afirmación gratuita dice: Es-
paña estará mucho más unida si pri-
mero la desunimos. Por lo visto nada
une tanto como la separación. La se-
gunda afirmación gratuita sostiene que
la fuerza de los sentimientos justifica
la ilegalidad, es decir, haga usted lo
que quiera con tal de que le ponga mu-
cha pasión. Y el corolario nos explica
que, si no somos dogmáticos inflexi-
bles y hacemos un poco “la vista gor-
da”, todo puede parecer constitucio-
nal. 

El resto del discurso recoge, como
de costumbre, su característica firme-
za en el prometer, su imperturbabili-
dad ante las contradicciones, esa pru-
dente oscuridad con que oculta sus
propósitos, y todo ello adornado con
las acostumbradas descalificaciones
de sus malintencionados adversarios
para que no se les haga caso.

Las palabras del Presidente del Go-
bierno me han dejado la intranquili-
zadora impresión de que está más pre-
ocupado porque este trámite parla-
mentario no fracase que por las con-
secuencias que pueda acarrearnos. Pa-
rece como si le importara más salvar
la cara que hacer las cosas bien. Tal
vez sean impresiones mías.

En fin, vamos ya al grano, señorí-
as: hubiera sido una descortesía no co-
mentar el discurso precedente, pero
claro he subido a la tribuna para fijar
la posición de mi grupo en la materia
que nos ocupa y eso es lo que voy a
hacer. 

Sr. Presidente del Congreso, seño-
res Comisionados del Parlamento de
Cataluña, señoras y señores diputa-
dos,

Soy consciente de que estamos an-
te un debate muy delicado, con mu-
chas sensibilidades a flor de piel. Es-
to no es casual.

● alguien se ha esforzado para agi-
tar los ánimos; 

● alguien se comprometió a que es-
te Estatuto sería admitido tal y como
viniera; 

● alguien ha estado alentando los
excesos que aparecen en el texto; 

● alguien ha rescatado en Madrid
un acuerdo que en Barcelona zozo-
braba; 

● alguien ha convertido esta refor-
ma de Estatuto en un lance de hono-
res ofendidos; 

● alguien ha comprometido su fu-
turo personal, no con el interés gene-

ral ni con la razón, sino con sacar ade-
lante, a cualquier precio, este Estatu-
to; 

● alguien, para ocultar sus dispa-
rates y curarse en salud, condena co-
mo anticatalanista y antidemócrata a
todo el que no esté de acuerdo con el
texto, con los procedimientos o con
las intenciones del señor Rodríguez
Zapatero. 

Cuando alguien agita el agua, se-
ñorías, suele ocurrir que el agua no se
está quieta. La culpa no es del agua,
señorías, sino de quien la mueve. Tam-
poco tiene la culpa quien discrepa, si-
no quien propone lo que no debe.

Yo no voy a mover el agua. Mi de-
seo es que celebremos un debate se-

rio, sin prejuicios y sin vehemencias.
Me he propuesto no pronunciar una
palabra más alta que otra, no excitar
emociones ni dañar sentimientos.

Voy a ser muy respetuoso con el
texto aprobado mayoritariamente en
el Parlamento de Cataluña. Muy res-
petuoso. No hasta el extremo que re-
claman algunos cuando piden que na-
die estorbe el paso del Estatuto por es-
ta Cámara, como si el ejercicio de
nuestra responsabilidad fuera un de-
lito de lesa democracia. Eso no sería
respeto sino indolencia. Ser respetuo-
so no significa  pasar por ciego ni por
mudo. Me propongo, insisto con todo
respeto, decir lo que pienso y, aunque
no esté de moda, llamar a las cosas por
su nombre. Con todo respeto, señala-
ré las responsabilidades y, con todo
respeto, pediré que no se tome en con-
sideración el texto que patrocina el
Presidente del Gobierno.

Que nadie interprete estas palabras
como que soy insensible al fuerte sen-
tido identitario de la población de Ca-
taluña. De ninguna manera. Lo reco-
nozco y lo admiro, como me ocurre
con todas las regiones españolas. ¿Hay
alguna que no muestre una historia mi-
lenaria y un amor reverencial por su
personalidad? No doy la espalda a los
sentimientos de los catalanes. Me im-
portan mucho sus sentimientos y sus
intereses. Lo que ocurre es que mi
atención no se restringe a los catala-
nes nacionalistas. Yo me preocupo de
TODOS los catalanes.

Por cierto, señorías, no quiero se-
guir adelante sin repetir algo que vie-
ne al caso. Yo no estoy de acuerdo con
quienes boicotean productos catala-
nes. Ni los catalanes en general, ni los

empresarios y trabajadores de Cata-
luña en particular, son responsables
de los desaguisados que puedan co-
meter sus políticos, del mismo modo
que los españoles no somos respon-
sables de los desvaríos de nuestros go-
bernantes. Quien boicotea un produc-
to catalán comete una injusticia y ade-
más incurre en un error porque ali-
menta a quienes buscan excusas para
atizar el fuego del enfrentamiento y
de la ruptura. Yo pido, públicamente,
una vez más, que no se haga.

Y digo, también, que todo iría mu-
cho mejor si algunos en Cataluña no
facilitaran estas reacciones mezclan-
do, o permitiendo que se mezclen, aso-
ciaciones y clubes deportivos con los
intereses políticos del Tripartito.

Señorías, no hemos venido para ha-
blar de sensibilidades sino de leyes.
Por eso, me propongo hacer abstrac-
ción de cuál sea el origen del Estatu-
to y de quiénes hayan sido sus crea-
dores. De este modo ganamos en ob-
jetividad y despejamos la mesa de ca-
talanismos y anticatalanismos. 

Por supuesto que Cataluña tiene una
importancia grande por su peso de-
mográfico y económico, por su histo-
ria y su cultura, pero, para lo que yo

tengo que decir, me da igual que el
proyecto de Estatuto proceda de Bar-
celona o de cualquier otra comunidad
española. Mis criterios son coheren-
temente constantes y se defienden sin
acepción de origen o de colores. Me
importan todas las comunidades por
igual; deseo que todas cumplan la ley
por igual; y critico a las que no lo ha-
cen, por igual. 

Quiero hacer abstracción de todo lo
que no sea el texto desnudo, la pro-
posición de ley en sí misma. Quiero
examinarlo a la luz de sus propios mé-
ritos sin más ayuda que la razón.

En suma, señorías: No voy a dirigir
mis palabras a las pasiones ni a los
sentimientos. No tomaré en cuenta a
los creadores del Estatuto ni a sus in-
tenciones. Me limitaré a considerar
cuáles son las características del pro-
yecto y qué debemos hacer con él. En
concreto: 

● si es o no es un estatuto de auto-
nomía; 

● si es o no es constitucional y, por
fin, 

● si debemos admitirlo a trámite o
rechazarlo. 

Estas son las cuestiones que tene-
mos sobre la mesa y hemos de res-
ponderlas en ese mismo orden. 

En primer lugar debemos pregun-
tarnos si es lo que dice ser; si estamos
ante la reforma de un estatuto de au-
tonomía.

No hay tal. Un documento que co-
mienza proclamando la existencia de
una nación y reclama para sí las com-
petencias de un estado, es obvio que
renuncia expresamente a todo lo que
pudiera recordar a una administración
autónoma. Calificar este documento
como reforma del Estatuto de Auto-
nomía no pasa de ser un eufemismo
capcioso. 

¿Acaso es constitucional? Tampo-
co. Está escrito de espaldas a la Cons-
titución. No  se orienta por la Consti-
tución. Ni siquiera la toma en cuenta.
Lo que no es inconstitucional o es in-
solidario o es contrario al interés ge-
neral. No gastaré ni tiempo ni argu-
mentos en sostener algo sobre lo que
todas las opiniones solventes se han
mostrado unánimes.  

No sólo se aposenta señorías en las
afueras de la Constitución. Sobrepa-
sa con creces las competencias asig-
nadas a los parlamentos autonómicos.
En un claro ejercicio de extralimita-
ción, define a Cataluña como nación
y a España como un estado plurina-
cional. No estamos, pues, ante un es-
tatuto de comunidad autónoma sino
de comunidad autárquica que adopta
con franqueza las hechuras de una
constitución  para una región eman-
cipada. Una de las constituciones, lo
digo con respeto, más extensas, por-

Nos ha traído un proyecto
inconstitucional a sabiendas.
Por lo visto, no le parecía bien
que el respeto a la verdad, a la
ley y a los procedimientos 
hubiera que llevarlos tan lejos
como para perjudicar al
Gobierno.  

Si estamos ante un texto 
que ni es de reforma ni es 
estatuto ni es constitucional, 
lo que pide la razón es que 
devolvamos el texto para que
lo corrijan sus autores de
acuerdo con la ley. ¿O no?
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menorizadas y metomentodo que se
han visto en toda la historia del Dere-
cho Constitucional.

No digo más, señorías. No entro a
considerar si el texto es justo o injus-
to, conveniente o pernicioso, solida-
rio o egoísta. Renuncio a los juicios
de valor y a las pormenorizaciones.
Digo que choca con la Constitución,
que es incompatible con la Constitu-
ción, que no se puede aplicar sin que-
brar la Constitución. No insistiré. No
creo que haya que gastar razona-
mientos en lo que a estas alturas es de
común conocimiento. 

El propio Presidente del Gobierno,
promotor y abanderado de este pro-
yecto, ha reconocido que, tal y como
está, no se puede admitir porque cho-
ca con la Constitución. Hemos oído
hablar de ajustes, de retoques, de co-
rrecciones, de que deberá ser consti-
tucional (porque no lo es), respetuo-
so con los intereses generales (porque
tampoco lo es). Todo eso y más hemos
oído. El señor Rodríguez Zapatero, in-
cluso ha utilizado el símil eclesiásti-
co de la patena eucarística.

Otra cosa es que el señor Presiden-
te, sordo a sus propias convicciones,
no haya querido reconocer hasta aho-
ra que el Estatuto está reñido con la
Constitución. No ha querido recono-
cerlo antes para no tener que bloque-
ar su admisión en la Mesa del Con-
greso.

Estaba él tan convencido de la in-
constitucionalidad que ni siquiera qui-
so permitir  las consultas previas que
nosotros solicitamos. Sabía de sobra
lo que iban a decirle. Era consciente
de lo que hacía, pero necesitaba cu-
brir las apariencias a la hora de co-
meter el fraude. 

Nos ha traído un proyecto incons-
titucional a sabiendas. Por lo visto, no
le parecía bien que el respeto a la ver-
dad, a la ley y a los procedimientos
hubiera que llevarlos tan lejos como

para perjudicar al Gobierno.  Hay per-
sonas que se confiesan enamoradísi-
mas de la democracia pero se olvidan
de ella en cuanto estorba sus conve-
niencias. ¿Sería mucho pedir que res-
petaran lo más elemental de un siste-
ma democrático que son los procedi-
mientos? Tal vez sea mucho pedir. 

Lo gracioso es que mientras se ha-
cen estas cosas y las que comentaré
más adelante, se nos habla de con-
fianza en la solidez de las institucio-
nes democráticas. ¿Es una broma? La
cosa tiene su sorna. Señorías, a las ins-
tituciones democráticas españolas les
ocurre como a la economía. Son sóli-
das porque el señor Rodríguez Zapa-
tero no lleva más que un año y medio
gobernando.

El sr. Rodríguez Zapatero pretende
ahora quitar importancia a este desa-

guisado alegando que tiene remedio.
Se supone que, si se admite a trámite
este proyecto, una vez en Comisión y
tras varios meses e incontables reto-
ques, podrá parecerse a un estatuto de
autonomía. Yo lo dudo, pero eso no es
lo que se debate aquí. La cuestión de
hoy no es lo que pueda ocurrir o dejar
de ocurrir dentro de seis meses. Aquí
no hemos venido a discutir si tiene
arreglo. Tampoco hemos venido a de-
batir sobre las posibles enmiendas que
precisa. Lo que se debate es si debe-
mos admitir un texto que HOY no es
un estatuto de autonomía y que HOY
no es constitucional. 

El señor Rodríguez Zapatero nos
propone que lo admitamos a sabien-
das de que no debiéramos admitirlo.
Nos invita a que dejemos a un lado la
realidad objetiva de hoy y confiemos
en su buena mano para enderezar el
entuerto mañana. Esto es inédito, se-
ñorías. Mal van la Democracia y la
Justicia donde no se respetan escru-
pulosamente los procedimientos.
Nuestro deber es decidir sobre el he-
cho objetivo que HOY tenemos de-
lante, no sobre los golpes de pecho del
Presidente del Gobierno ni sobre sus
etéreos propósitos de enmienda. 

Porque se nos dice que el Estatuto
admite corrección. Pongámonos en el
supuesto de que hay que corregirlo.
¿Quién debe corregirlo, señorías? Es-
ta es una cuestión que el señor Rodrí-
guez Zapatero se salta a la torera por-
que él va directamente a lo suyo, y hay
que contestar a esa pregunta ¿Quién
debe corregirlo y por qué?

Si estamos ante un texto que ni es
de reforma ni es estatuto ni es consti-
tucional, es decir, que no cumple nin-
guna de las condiciones exigibles, lo
que pide la razón es que devolvamos
el texto para que lo corrijan sus auto-
res de acuerdo con la ley. ¿O no?

¿A quién se le encomendó la co-
rrección del Plan Ibarrexte?  Asus cre-

adores.  ¿Por qué? ¿Porque era in-
constitucional o porque no había par-
ticipado el Partido Socialista? Lo prin-
cipal, eso es lo que dijeron desde el
gobierno y desde el Grupo Socialista,
es que era inconstitucional. El señor
Pérez Rubalcaba denunció 50 artícu-
los inconstitucionales. Pues bien, se-
ñorías: si no se admitió el estatuto del
señor Ibarrexte, ¿por qué se debe ad-
mitir el del señor Maragall? ¿Cuál es
la diferencia? ¿Por qué los argumen-
tos del señor Rodríguez Zapatero va-
lían en febrero y ya no valen en no-
viembre?

¿Por qué? Por una razón, porque si
el señor Rodríguez Zapatero no ase-
gura el trámite del Estatuto, el señor
Rodríguez Zapatero no puede gober-
nar. Así de sencillo. El debate de hoy
con su previsible resultado es parte

del precio que el Presidente del Go-
bierno debe pagar para que le aprue-
ben los Presupuestos y le permitan
seguir gobernando. A esto se reduce
todo, señorías. Esta es la diferencia
sustancial entre este Estatuto y el Plan
Ibarrexte.

La pregunta que surge inmediata-
mente es si el arreglo que se nos pro-
mete será posible o estamos ante una
ficción de firmeza, un artificio o una
comedia para salir del paso.

Como hemos oído, el señor Rodrí-
guez Zapatero se propone ser muy exi-
gente en materias como el modelo de
financiación, la salvaguarda de la uni-
dad de mercado y el blindaje de com-
petencias, y otras muchas. Muy exi-
gente. Parece que no está dispuesto a
aceptar las cosas inaceptables que has-
ta ahora le parecían excelentes. 

Ojalá esta sinrazón pudiera corre-
girse con unos cuantos retoques. Pe-
ro no es así. La distancia entre el Es-
tatuto y la Constitución es tan abismal
que cualquier acomodo resulta impo-
sible. Por muchos parches que se le
pongan, seguirá siendo inconstitucio-
nal. Permítanme una licencia. Esto es
como pretender hacerle la permanen-
te a un puercoespín. Les diré por qué.

En primer lugar porque la incons-
titucionalidad no es cosa de tres o cua-
tro artículos que hayan ido demasia-
do lejos. No, señorías. La inconstitu-
cionalidad impregna todo el texto, ins-
pira toda su redacción y no se corrige
con cuatro enmiendas. Transplantar-
lo al interior de nuestra Ley Suprema
equivale a redactar un texto comple-
tamente nuevo que, inevitablemente,
ha de resultar irreconocible para sus
redactores originales.

¿Está el señor Rodríguez Zapatero
dispuesto a esa demolición o se con-

formará con un poquito de pintura en
la fachada para salvar las apariencias?

Con todo respeto señorías, debo de-
cir que, en mi opinión, el presidente
se conformará con un poquito de pin-
tura. ¿Por qué me lo parece? Porque
actúa contra el sentido común. Lo más
razonable sería que corrija el Estatu-
to quien se ha sobrepasado en la re-
dacción. Eso sería lo más razonable,
lo más sencillo, lo menos traumático
y lo más respetuoso con los procedi-
mientos. Eso pide el sentido común.

Pero el señor Rodríguez Zapatero
se opone. ¿Por qué? Ya lo hemos di-
cho: porque si lo devuelve, no podrá

gobernar. Pero hay otra razón. El se-
ñor Rodríguez Zapatero teme que si
enviamos el Estatuto a Barcelona, lo
más probable es que no regrese por-
que no logren ponerse de acuerdo allí.
Esto no le gusta al señor Rodríguez
Zapatero porque en ese caso se que-
daría Él sin Estatuto, se quedaría sin
coartada para sus devaneos federalis-
tas. Por eso creo que ni devolverá es-
te proyecto, ya lo he dicho, ni lo co-
rregirá como es debido.

Todavía nos queda otra cuestión:
¿Están los proponentes dispuestos a
que se les enmiende el texto en Co-
misión? ¿Hasta dónde están dispues-
tos?

Porque no es que se hayan distraí-
do y se les hayan colado algunas erro-
res en la redacción. Lo han hecho lú-
cidamente, en pleno uso de sus facul-

tades mentales, conscientes de las con-
secuencias de su desafío y de los obs-
táculos que precisaría remover. No han
venido a que les expliquemos cómo
es la Constitución. Ya lo saben. Han
venido, impulsados por el señor Ro-
dríguez Zapatero, a explicarnos en qué
sentido debemos modificar nosotros
la Constitución para que su Estatuto
encuentre acomodo.

Si hemos de hacer caso a lo que di-
cen, parece que no ven las rebajas con
buenos ojos. Además, ¿quién garan-
tiza que a partir de hoy el señor Ro-
dríguez Zapatero pueda conservar sus
acuerdos con los proponentes? Hasta
ahora venían cogidos de la mano por-
que los intereses de ambas partes coin-
cidían, pero a partir de hoy habrá que
convertir las promesas en realidades
y esos intereses dejarán de coincidir.

Tampoco es seguro que los propo-
nentes permanezcan unidos. No es se-
guro porque compiten, al alza, a ver
quién es más nacionalista, y ninguno
quiere que le condenen a la picota de
los tibios. Así pues, hemos de esperar
que no se avengan a un acuerdo que
rebaje en exceso los contenidos del
Estatuto. 

Ahora bien, como el señor Rodrí-
guez Zapatero —principal mecenas
de este texto— sería el mayor perju-
dicado si lo retiran, intentará por to-
dos los medios que eso no ocurra. En
conclusión, señorías: que no lo corre-
girá como es debido y se conformará
con una mano de pintura. 

Todas estas cosas, aunque no lo pa-
rezca, son cuestiones menores, seño-
rías. Lo que de verdad hace que el Es-
tatuto resulte incorregible es que par-
te de un malentendido que al Presi-
dente del Gobierno no le parece mal.

Todo el Estatuto está construido so-
bre un supuesto falso que dice así: Ca-
taluña es una nación, luego es sobe-
rana, luego sus poderes emanan de su
soberanía, luego tiene derecho a de-

cidir en solitario sus relaciones con el
Estado español.

Este es el error. No he oído que el
señor Rodríguez Zapatero lo rechace.
¿Estamos ante un silencio adminis-
trativo o ante un consentimiento táci-
to? Me da igual: lo evidente es que si
el señor Rodríguez Zapatero no lo re-
chaza explícitamente, es imposible
que lo corrija.

No entraré en si estas quimeras so-
beranistas las comparten la mayoría
de las gentes de Cataluña o simple-
mente plasman los sueños ideológi-
cos de sus políticos. Eso no nos im-
porta ahora. Lo que importa es que, a
la luz de la Constitución del 78, estos
supuestos, vengan con el apoyo que
vengan, son inasumibles. 

Pues bien, sobre este malentendi-
do, sobre este terreno extra-constitu-

Ojalá esta sinrazón pudiera corregirse con unos cuantos retoques.
Pero no es así. La distancia entre el Estatuto y la Constitución es
tan abismal que cualquier acomodo resulta imposible. Por muchos
parches que se le pongan, seguirá siendo inconstitucional.

La inconstitucionalidad no es cosa de tres o cuatro artículos que
hayan ido demasiado lejos. No, señorías. 
La inconstitucionalidad impregna todo el texto, inspira toda su 
redacción y no se corrige con cuatro enmiendas.
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cional, se levanta todo el edificio del
estatuto que patrocina el señor Rodrí-
guez Zapatero.

Por eso no admite arreglos parcia-
les. No bastará con modificar uno,
quince o cincuenta artículos de la Pro-
puesta de Reforma, porque lo que de-
be modificarse es su espíritu total, ese
propósito de vivir de espaldas a la
Constitución que inspira todo hay que
decirlo muy coherentemente  todo el
articulado.

La prueba es, señorías, que si se en-
mienda este malentendido, si se co-
rrige el error, entonces el Estatuto se
desmorona solo. Todos los artículos
se apoyan en este fundamento y sin él
no se sostienen.

Comprendo que la complaciente la-
xitud de nuestro Gobierno deje en-
tender que las cosas en España no es-
tán claras, que podrían ser de otra ma-
nera y que no deseamos parecer into-
lerantes sobre las fuentes de los po-
deres constitucionales.

Antes de que este sarampión se ex-
tienda, que parece que quiere exten-
derse, conviene aclarar el malenten-
dido para todas las Comunidades Au-
tónomas que nos envíen proyectos de
reforma estatutaria. 

Con la Constitución en la mano, se-
ñorías, no cabe error sobre quién po-
see un poder original y quién disfruta
un poder delegado; quién toma las de-
cisiones constitucionales y cuáles son
los límites de los poderes transferidos.

En España, mientras no cambien las
cosas, es decir, mientras no se aprue-
be otra constitución, no existe más que
un poder soberano.

● Un poder que está sobre la coro-
na, sobre el gobierno, sobre los jue-
ces, sobre esta Cámara, sobre las Co-
munidades Autónomas y sobre los
ayuntamientos. 

● Un poder que no admite parce-
las, que no se  divide, que no se com-
parte. 

● Un poder que delega voluntaria-
mente sus potestades, pero no renun-
cia a la propiedad. Ninguna instancia
delegada es propietaria del poder que
recibe.

Ese poder, que todos ustedes repre-
sentan, lo ejerce exclusivamente el
pueblo español constituido en nación.
En eso consiste la soberanía nacional.
Ante él nadie habla de igual a igual.
Ante él no se blindan ni ríos ni com-
petencias.

¿Y esto por qué es así? Porque los
españoles forman una nación sobera-
na. ¿Por qué? ¡Porque así lo decidie-
ron en 1978! Es la voluntad de la na-
ción la que da obligatoriedad a las le-
yes. No estamos hablando ni de esen-
cias ni de unidades sagradas. Habla-
mos de una expresa voluntad demo-
crática. 

● El pueblo español no es sobera-
no porque lo diga la Constitución. NO.
Es al revés: el pueblo español hizo la
Constitución porque era soberano. 

● Las comunidades autónomas no
han creado ni pueden crear la Nación
o el Estado. Todo lo contrario: es la
nación soberana la que ha dispuesto
constituirse en Estado y que en ese Es-
tado existan comunidades autónomas.

● El gobierno de una comunidad
autónoma, de ninguna, no lo elige nin-
gún poder ajeno a la soberanía nacio-
nal, sino LOS ESPAÑOLES censados
en dicha comunidad, en los cuales la
soberanía nacional ha delegado esa
parcela de poder.

Conviene, como digo, que las co-
sas queden claras para todas las co-
munidades.

Este es el error esencial del Esta-
tuto como lo era en el caso del Plan
Ibarrexte. Pues bien, señorías, este
error conceptual no se arregla ni con
maquillajes ni con chirigotas polisé-
micas.

Nuestro edificio jurídico no se cons-
truye con ambigüedades, con medias
tintas, ni con equívocos. Las leyes se
hacen para personas de entendimien-
to medio y deben redactarse de acuer-
do con las normas del sentido común.
Todos sabemos qué significa el tér-
mino nación en la Constitución y no
necesitamos que nadie revuelva su sig-
nificado con sutilezas que admitan
cualquier sentido o ninguno, según

convenga al talante. El concepto cons-
titucional de nación está indisoluble-
mente unido a la soberanía. Si no fue-
ra así, no les interesaría a los redacto-
res del Estatuto.

Lo que no puede ser, señorías, es
que este concepto se pacte o se le bus-
quen apaños para, según se dice, in-
tegrar el independentismo en la Cons-
titución. Confieso que me estoy habi-
tuando a escuchar toda suerte de ex-
centricidades, pero después de escu-
char lo del rey republicano y lo del
ejército sin armas, lo único que me fal-
taba por oír era esto del independen-
tismo constitucional.

Señorías, cuando una casa se cons-
truye de espaldas a las normas urba-
nísticas, los ayuntamientos, como es
lógico, no exigen reformas sino de-
rribos.

Aquí, por lo visto, no tiene sitio es-
ta lógica de cajón. Tenemos un texto

construido sobre una base ajena a la
Constitución —que, insisto, el señor
Rodríguez Zapatero, insisto, ni re-
chaza ni denuncia ni corrige— y se
nos propone que lo resolvamos con
unos retoques, es decir, con un apaño.
¿Qué pasa aquí, señorías?

Pasa que estamos ante un intento de
reforma subrepticia de la Constitu-
ción. Una reforma que pretenden im-
ponernos a la chita callando, pasito a
pasito, a través de sucesivos hechos
consumados y cuyo final no está cla-
ro ni para su promotor.

La admisión a trámite de este Esta-
tuto, con las correcciones que tienen
planeadas y su conversión en Ley Or-
gánica, es el procedimiento que ha es-
cogido el señor Rodríguez Zapatero
para imponernos un hecho consuma-
do que es incompatible con la Cons-
titución, y que se convierte en el he-
raldo de su cancelación de hecho. 

¿Por qué ese empeño en imponer
una reforma subrepticia de la Consti-
tución como efecto colateral del nue-
vo Estatuto?

¿Por qué, señorías, pudiendo hacer
las cosas bien se hacen mal? 

¿Por qué no se tramita el Estatuto
como lo que es, una propuesta de re-
forma constitucional?

El Parlamento de Cataluña está le-
gitimado para proponer una reforma
constitucional. Esta Cámara tiene la
facultad para tramitar el Estatuto co-
mo reforma constitucional. 

¿Por qué no se hace?
¿Por qué no se atreve el señor Ro-

dríguez Zapatero a ir con la verdad por
delante? 

¿Por qué se prefiere hacer las cosas
a escondidas? 

Nosotros no nos opondríamos a esa
tramitación. Lo que nosotros recha-
zamos es la chapuza, la reforma de
matute, el engaño.

Todos sabemos, señorías, que el
PSOE y sus socios del tripartito  so-
lamente podrán pactar un Estatuto  que

diga sin decir, que haga sin hacer y
que no sea ni del todo constitucional
ni claramente inconstitucional. Un
producto elástico, flexible, impreci-
so, ambiguo, que permita soslayar la
Constitución de manera flexible, elás-
tica imprecisa y ambigua.  Algo que
permita aplicar o dejar de aplicar la
Constitución según convenga a los
propósitos de transformación del Es-
tado y crear situaciones que, una vez
instaladas, resulten incorregibles. 

En esto consiste la reforma encu-
bierta de la Constitución, señorías. En
crear las circunstancias que permitan
hacer la vista gorda sin demasiado es-
cándalo. Esto no es nuevo. ¿No se es-
tá haciendo ya con Batasuna, un par-
tido ilegal que en la práctica actual co-
mo legal? ¿Todavía no hemos enten-
dido que en España estamos cam-
biando el imperio de la Ley por el
buen talante de la Ley? 

Por eso, señorías, al Presidente Ro-
dríguez Zapatero no le ha inquietado
en ningún momento la inconstitucio-
nalidad del texto. Quiere salvar las
apariencias, por supuesto, pero no le
interesa que las correcciones sean tan-
tas que hagan imposible el sueño que
su señoría acaricia sobre la reforma
del Estado. 

Es curioso cómo resulta que lo que
menos le importa hoy al señor Rodrí-
guez Zapatero es Cataluña. Está pen-
sando en España, para nuestro mal. La
cuestión real, la de fondo y la impor-

tante no es qué hacemos con este Es-
tatuto, sino qué hacemos, con la ex-
cusa de este Estatuto, con España. 

En eso estamos, señorías. Cataluña
no es más que una coartada para que
el señor Rodríguez Zapatero lleve ade-
lante sus fantasías federalistas y co-
mience a caminar hacia la España Plu-
rinacional, el Estado Federal Asimé-
trico o la Confederación Ibérica de Na-
ciones... que no sé yo con precisión
qué es lo que busca. 

Estamos en un viaje hacia lo des-
conocido que sirve para hermanar al
Presidente del Gobierno con el señor
Carod Rovira —o sabe Dios con
quien, señores del PNV, y no me re-
fiero a ustedes— porque, si me per-
miten la expresión, se juntan el ham-
bre y las ganas de comer. La luz de es-
ta imaginativa fraternidad vanguar-
dista ilumina hoy la desconcertada
senda de todos los españoles. 

Si lo que acabo de exponer es ra-
zonable —y debe serlo porque hace
semanas que lo repito y he escuchado
muchas descalificaciones, pero nin-
gún razonamiento—, estamos ante un
fraude descomunal. 

Tengo la sospecha de que el señor
Rodríguez Zapatero, tan original en
sus concepciones sobre la democra-
cia, entiende que los ciudadanos le han
dado un cheque en blanco para que ha-
ga —o más bien deshaga— lo que le
parezca. Me temo que las cosas no son
así. Nosotros, desde luego no lo va-
mos a aceptar y rechazaremos cual-
quier intento de alterar la Constitución
por mayoría simple. 

Todos los que nos sentamos en es-
ta Cámara, estamos obligados a exi-
gir el cumplimiento de la ley mientras
la ley no cambie.

● Esa ley es la Constitución del 78.
● No la defiendo por lo que afirma

ni por lo que niega. La defiendo por-
que la he jurado y porque está en vi-
gor.

● No es intocable, pero nadie pue-
de manosearla por su cuenta.

● Podemos cambiarla, pero hay un
procedimiento establecido para ello.

Esto no admite muchas vueltas, se-
ñorías. O nos ponemos de acuerdo pa-
ra cambiar la Constitución o la deja-
mos como está. Y si la dejamos como
está, hay que respetarla y, desde luego,
quien no la respete topará con nosotros.

Voy terminando, señor Presidente.
Con todo respeto, señorías, no me

sorprende descubrir una vez más que
el señor Rodríguez Zapatero hace
trampas. Lo lamento, pero no me sor-
prende. Lo que me deja estupefacto es
esta súbita conversión, este abrazo su-
yo con los valores del nacionalismo,
es decir con las prebendas del antiguo
régimen, con las ideas que combatie-
ron la Ilustración, la Revolución Nor-
teamericana de 1776, la Revolución
Francesa y, entre nosotros, las Cortes
de Cádiz.

Digo yo que se habrá convertido, el
señor Zapatero, puesto que apadrina
el desvarío y, para no quedarse atrás,
compite con los fundamentalistas más
fervorosos. ¡Muy sorprendente! 

1ª INTERVENCIÓN DE RAJOY EN EL DEBATE SOBRE EL ESTATUTO DE CATALUÑA

Todo el Estatuto está construido sobre un supuesto falso que dice
así: Cataluña es una nación, luego es soberana, luego sus poderes
emanan de su soberanía, luego tiene derecho a decidir en solitario
sus relaciones con el Estado español. Este es el error. No he oído
que el señor Rodríguez Zapatero lo rechace

Los españoles forman una na-
ción soberana. ¿Por qué? 
¡Porque así lo decidieron en
1978! Es la voluntad de la
nación la que da 
obligatoriedad a las leyes

El pueblo español no es 
soberano porque lo diga la
Constitución. NO. Es al revés:
el pueblo español hizo la 
Constitución porque era 
soberano. Las comunidades
autónomas no han creado ni
pueden crear la Nación o el 
Estado
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1ª INTERVENCIÓN DE RAJOY EN EL DEBATE SOBRE EL ESTATUTO DE CATALUÑA

Lo diré con todo respeto, señorías:
protege el señor Rodríguez Zapatero
un texto tan avanzado que, de apli-
carse, nos instalaría de sopetón en el
siglo XVIII, es decir en un clima de
privilegios económicos, jurisdiccio-
nes especiales, derechos históricos,
franquicias diversas y, sobre todo, ab-
soluta sumisión individual. Me sor-
prende que el señor Rodríguez Zapa-
tero, para completar el cuadro, no ha-
ya sugerido que se resuciten los fiela-
tos, los almojarifazgos, las alcabalas...
y el sombrero de tres picos.

No se rían. Estos son los manantia-
les que han inspirado el texto que hoy
debatimos. Según dice el propio do-
cumento, Los ciudadanos tienen el de-
ber de implicarse en el proyecto co-
lectivo. Esto, dicho en román paladi-
no, significa que será obligatorio pa-
ra todos asumir y apoyar el credo na-
cionalista. ¿Qué les parece, señorías?
A nosotros, representantes de una de-
mocracia liberal del siglo XXI, nos
traen un texto que exige de todos los
ciudadanos el sometimiento a unos de-
rechos colectivos superiores y que, en
consecuencia, identifica al buen ciu-
dadano con el nacionalista fiel y las
libertades individuales con sabe Dios
qué. Un texto que sanciona la división
en castas de la población catalana; que
limita el autogobierno de los ciuda-
danos de Cataluña para ponerlo en ma-
nos de los políticos catalanes. Es  muy
coherente, porque si el destino colec-
tivo tiene derechos, es natural que el
ciudadano sacrifique los suyos para
no entorpecer el progreso de las esen-
cias. De ahí resulta que los fieles que
se implican en el destino común, se-
an ciudadanos de clase preferente. Los
demás, los sordos a la misión, son her-
manos legos... aunque voten al PSOE.
Son hermanos legos, como esos es-
critores catalanes que por escribir en
castellano, no pueden representar a la
cultura catalana. ¿Hay algo en este Es-
tatuto que no sea retrógrado? Se lo pre-
gunto a ustedes con todo respeto.

Me sorprende menos que el señor
Rodríguez Zapatero dinamite la idea
de ciudadanía que heredamos de la
Ilustración, “ese invento de la derecha
burguesa”. Me sorprende menos por-
que él mismo confiesa que la derecha
no le ha enseñado nada. 

Si el ángel custodio de este Estatu-
to hubiera prestado alguna atención a
las enseñanzas de la derecha nefanda,
sabría, como proclamó Jefferson, el
padre de la declaración de derechos,
sabría digo, que en una democracia el
pueblo se otorga una declaración de
derechos individuales para proteger-
se contra los posibles abusos del go-
bierno, es decir, para proteger su li-
bertad. Y, ahora, añado yo: modesta-
mente con los derechos colectivos que

el señor Rodríguez Zapatero patroci-
na, ocurre lo contrario; se proclaman
para proteger a las esencias contra las
veleidades de la libertad individual,
es decir, se proclaman como DEBE-
RES individuales y, con frecuencia,
como cepos contra la libertad. No se
dice que este Estatuto sea interven-
cionista por casualidad. Lo es por pu-
ra coherencia.

No me voy a extender sobre la
igualdad y la solidaridad entre los es-
pañoles porque no figuran en el texto
que nos ocupa. Tendríamos que ha-
blar, para vergüenza de algunos, de la
desigualdad y de la insolidaridad. Ten-
dría que expresar una vez más mi sor-
presa ante un Presidente de Gobierno
que sacrifica la igualdad en honor de
la diversidad y acepta que la contri-
bución de los más ricos a los más po-
bres sea cosa que deban decidir los
más ricos. Dice el señor Rodríguez
Zapatero que esto se va a corregir, pe-
ro esto es lo que suscribió él en Bar-
celona como abanderado del Estatu-
to, esto es lo que hemos recibido aquí
con sus bendiciones y esto es lo que
hubiera salido adelante si el Partido
Popular se hubiera callado.

No me digan nada, señorías. Tiem-
po han tenido de hacer las correccio-
nes y no han querido hacerlas. Yo no
lo he escrito. Lo han escrito ustedes.

Yo confieso mi estupefacción, se-
ñorías, ante este buen talante ideoló-
gico. En el Partido Popular somos más
humildes. Nuestras ideas son las mis-
mas que recoge la Constitución. No
aceptamos que nada ni nadie se alce
sobre los derechos de la persona. No
admitimos que un pueblo, una lengua
o un destino colectivo, por utópico que
se muestre, puedan tener más dere-
chos que un ciudadano. No consenti-
mos que ninguna ideología recorte la
libertad individual o establezca dife-
rencias entre las personas. Porque no-
sotros, como la mayoría de los espa-
ñoles y como dice la Constitución de
1978, defendemos que todos los es-
pañoles son iguales independiente-
mente de su sexo, de su raza, de su re-
ligión, de su lengua y de su ideología.
Y como no lo aceptamos, no lo vamos
a votar.

Termino como comencé. Lo que di-
go para este Estatuto, vale para todos
los que vengan con las mismas ideas.

No hago consideración sobre su ori-
gen ni sobre sus autores. 

El Parlamento de Cataluña, confia-
do en las promesas del señor Rodrí-
guez Zapatero, en su laxitud constitu-

cional y en su debilidad política, nos
propone una reforma que no puede ser
a sabiendas de que no puede ser.

Mi grupo, señorías, desea sumar sus
esfuerzos al de todos los señores di-
putados que consideren deseable co-
rregir inmediatamente este error. Es-
tamos abiertos al diálogo y al acuer-
do con todas las fuerzas parlamenta-
rias; muy especialmente con la que,
desde el comienzo de la Transición,
ha sido referencia constante en el con-
senso constitucional. Me refiero, na-
turalmente, al Grupo Parlamentario
Socialista.

Pues bien, señorías, nuestra volun-
tad de diálogo contempla tres posibi-
lidades honorables de acuerdo:

❏ La primera consiste en devolver
el Estatuto a sus autores para que pro-
cedan a una nueva redacción acorde
con la Constitución, igual que en el
Plan Ibarretxe. Lo mismo que hicie-
ron ustedes en el Plan Ibarretxe pue-
den hacerlo ahora.

❏ Si no se desea devolver el Esta-
tuto, la única alternativa libre de sos-
pecha es tramitarlo como una refor-
ma constitucional. Esta opción nos
permitiría hacer las cosas bien, actuar
con sinceridad y dar a todos los espa-
ñoles la oportunidad de intervenir en
algo que afecta a sus derechos y a sus
intereses. Cómo pueden negarse us-
tedes a esto?

❏ La tercera posibilidad de acuer-
do no es nueva. El señor Rodríguez
Zapatero la conoce bien porque se la
entregué por escrito el pasado 14 de
enero. Era una propuesta que, entre
otras cosas, establecía un procedi-
miento para la tramitación de los Es-
tatutos de Autonomía sobre la base del
consenso constitucional. Él la aceptó,
pero más tarde, dio marcha atrás; si
no lo hubiera hecho, hoy nos encon-
traríamos en una situación bien dis-
tinta. 

Pues bien, si no se acepta ninguna
de nuestras propuestas, hemos de en-
tender que no existe voluntad de
acuerdo; al menos de acuerdo den-
tro de la ley, que es el único terreno
en el que estamos dispuestos a mo-
vernos.

En ese caso, por primera vez en la
historia de nuestra democracia puede
ocurrir que un estatuto de autonomía
se apruebe de espaldas al consenso
constitucional. Si yo estuviera en el
lugar del señor Rodríguez Zapatero,
lo pensaría despacio antes de dar ese
salto en el vacío. 

Y ya les adelanto que el Grupo Par-
lamentario Popular,  en coherencia con
todo lo dicho, no está dispuesto a ser-

vir de coartada en este fraude ni a le-
gitimar la ilegalidad. 

No vamos a secundar la aventura
del señor Rodríguez Zapatero, pero
tampoco nos vamos a desentender. Re-
clamaremos el respeto a la Constitu-
ción. No prestaremos nuestro acuer-
do a ningún remiendo. Vigilaremos
cada paso que se dé o se quiera dar e
informaremos a los españoles de to-
do lo que ocurra y de todas las conse-
cuencias que se deriven para sus inte-
reses y para su bienestar. Vamos a es-
tar presentes porque los españoles tie-
nen derecho a que alguien les cuente
la verdad de lo que allí se haga.

Porque en España, como todo el
mundo sabe, aunque algunos lo olvi-
dan, en España hay españoles. Cua-
renta millones de seres humanos que,
aunque pueda sorprender, se muestran
obstinadamente dispuestos a seguir
siendo españoles. Andaluces, sí; Ca-
talanes, sí; Canarios, sí; gallegos, sí.
Pero españoles, también. 

España es muy plural, señorías. Ya
se ha dicho aquí. No lo van a creer, pe-
ro ya lo era antes de la llegada go-
bierno del señor Rodríguez Zapatero.
Muy plural, pero no por ser plural de-
ja de ser España.

Así lo entienden los españoles y por
eso muestran, mostramos, una volun-
tad obstinada e incansable de vivir jun-
tos pese a quien pese.

Esta es la España que vamos a de-
fender, y la defendemos:

● porque los españoles tenemos
memoria. No hemos olvidado la trá-
gica historia de los últimos doscien-
tos años y las energías que hemos con-
sumido en querellas estériles y exclu-
yentes.

● la defendemos, porque aprecia-
mos el valor de la Constitución vigente
que nació de un consenso nuevo, de
una enorme voluntad de entendi-
miento, del firme propósito de convi-
vir en paz y de conseguir la armonía
territorial. Eso fue la Constitución de
1978.

● la defendemos, porque hoy nece-
sitamos una España unida, cohesio-
nada, capaz de participar activa y efi-
cazmente en la Unión Europea y
afrontar con éxito  los retos de la glo-
balización. 

● La defendemos, en fin, porque
amamos a España y nos importa lo que
afecte a los españoles, a sus derechos,
a su futuro, a su libertad. 

Lo que se nos propone hoy es que
renunciemos a un patrimonio sólido,
a unos beneficios indiscutibles, a un
futuro despejado, a cambio de una
aventura sin reglas, sin rumbo, sin
resultado concreto. Si todo está tan
bien, ¿cuál es la razón para cam-
biarlo?

Señorías, cada uno sabe cuál es su
responsabilidad ante los ciudadanos.
Yo conozco la mía y puedo asegurar
que el principal deseo de los millones
de españoles que votan al Partido Po-
pular —y el de algunos que no lo vo-
tan— es que nos opongamos a esta
torpeza.  Eso es lo que vamos a hacer
con todas nuestras fuerzas.

Cataluña no es más que una coartada para que el señor Rodríguez
Zapatero lleve adelante sus fantasías federalistas y comience a
caminar hacia la España Plurinacional, el Estado Federal 
Asimétrico o la Confederación Ibérica de Naciones... que no sé yo
con precisión qué es lo que busca

El señor Rodríguez Zapatero, tan original en sus concepciones so-
bre la democracia, entiende que los ciudadanos le han dado un
cheque en blanco para que haga —o más bien deshaga— lo que le
parezca. Me temo que las cosas no son así. Nosotros, desde luego
no lo vamos a aceptar y rechazaremos cualquier intento de alterar
la Constitución por mayoría simple
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Mariano Rajoy a Zapatero: “Usted se ha convertido
en un problema para la sociedad española”

“¿Qué le puedo decir a este
buen hombre?, le dijo el presi-
dente del PP a Rodríguez Zapa-
tero en su turno de replica. “Uno
viene al debate con la lógica pre-
ocupación, pero tras escuchar, lo
que era una duda ahora es una
certeza, usted no sabe a dónde va
a llevar a España, nos dijo que
iba a delimitar las líneas y se ha
limitado a un conjunto de va-
guedades, apelaciones vacuas al
dialogo y ninguna cuestión con-
creta”.   

Rajoy aseguró que Zapatero no
“ha aclarado nada españoles, no
hay hoja de ruta, no hay timón,
le toca pilotar el proceso y no
puede mantener a la sociedad en
vilo sobre su sistema de convi-
vencia en el futuro. Hoy hemos
visto que el problema es usted. Y
no es que haya estado especial-
mente desafortunado, que lo ha
estado, es que se ha convertido
en un problema para sociedad es-
pañola”.   Señaló que “es moral-
mente reprobable” que se le ca-
lifique de “anticatalán, antide-
mocráta y de falta de respeto al
Parlamento catalán por defender
criterios distintos” a los plantea-
dos por el resto de los grupos.
“Querría más argumentos, más
razones y menos tópicos. Quiero
para los ciudadanos de Cataluña
lo mismo que quiero para mí. Y
voy a hablar en nombre de los
ciudadanos de Cataluña en el Par-
lamento nacional y también en
Cataluña”.   

Rajoy reiteró que cree en la
Constitución de 1978 y dijo no
entender por qué “otra vez tene-
mos que volver a discutir lo que
somos”. “El mundo ha cambia-
do, vayamos con el mundo.
Apostemos por las personas y no
por competencias para los terri-
torios”, dijo el dirigente popular
que señaló que rechaza el Esta-
tuto por que “es malo para Cata-
luña”. “Y lo digo porque lo creo
y tengo derecho a decir lo que
creo igual que los demás tienen
derecho a decir lo que piensan”.  

Rajoy articuló su réplica en que
su crítica al Estatuto va más allá
del reparto de competencias.
“Claro que podemos hablar de fi-
nanciación, de inversiones, cla-
ro que se puede hablar de trans-
ferencias, de lo que hablamos es
de unidad de mercado, de la no
existencia de fronteras y de las
libertades individuales”. Ante las
acusaciones de que faltó al res-
peto al Parlamento y las institu-
ciones catalanas, Rajoy fue cla-
ro: "Yo no soy anticatalinista, ni
soy antidemócrata, ni falto al res-

peto al parlamento de Cataluña".
Y añadió que “me he referido con
todo respeto a la proposición, lo
diría exactamente igual si vinie-
ra de mi pueblo, de Galicia, o de
Murcia, lo que critico es el con-
tenido intervensionista y nacio-
nalista”. 

En referencia a Carod y Mas
dijo que “no me extraña nada que
tenga el apoyo de sus grupos, lo
que no puedo entender es que es-
to tenga el apoyo del PSOE”. Di-
rigiéndose directamente a Zapa-
tero, Rajoy le dijo que "hoy he
vuelto a tender la mano, espe-
cialmente al PSOE, pero lo que

se nos propone es que renuncie-
mos a algo sólido, la tradición de
consenso de los dos grandes par-
tidos en materia territorial, a cam-
bio de una aventura sin rumbo,
de no se sabe quién ni por qué,
como no se da cuenta, señor pre-
sidente”. El líder del PP, finalizó
su réplica señalando que “no sé
lo que podré hacer yo, pero des-
de luego haré todo lo que esté en

mis manos para que España no
salga de una senda de la que nu-
ca debió salir que es la del con-
senso constitucional y la del es-
píritu de la transición”.   

INTERVENCIÓN ÍNTEGRA        

“Señor presidente del Congre-
so, señora y señores comisiona-
dos del Parlamento de Cataluña,
señorías, voy a comenzar mi in-
tervención, que ya anuncio que

será breve, haciendo alguna re-
ferencia a las palabras pronun-
ciadas por el presidente del Go-
bierno hace escasos momentos.
Señoras y señores diputados, qué
le puedo decir yo a este buen
hombre después de lo que aca-
bamos de oír aquí. 

Vine a este debate con la lógi-
ca preocupación por la impor-
tancia del tema que hoy tratamos,
pero tras escucharle a usted, se-

ñor Rodríguez Zapatero, lo que
antes era una duda ahora se ha
convertido en una terrible certe-
za. Usted no sabe adónde va ni
adónde lleva a España. Se nos di-
jo que iba a establecer unas cla-
ras líneas rojas que delimitaran
el contenido del Estatuto. Al fi-
nal ni líneas ni rojas, sino un con-
junto de vaguedades, una vez
más, unas apelaciones vacuas al
diálogo, una vez más, y ninguna
cuestión concreta, como siempre,
señor presidente. Lo que ha di-
cho no ha sonado bien y si oímos
a algunos de los que le acompa-
ñan en esa aventura que usted ha
emprendido hacia ninguna parte,
realmente no es para estar muy
tranquilos.   

Señor presidente, usted no le
ha aclarado nada a los españoles,
que han podido comprobar cómo
no solo carece de una hoja de ru-
ta, sino que ni siquiera sabe dón-
de está el timón, porque a usted
le toca pilotar este proceso, por-
que usted es el presidente del Go-
bierno de España, y no puede, en
el ejercicio de su cargo y de su
responsabilidad, mantener a la
sociedad española en vilo sobre
cómo va a ser su sistema de con-
vivencia en el futuro. Señor Ro-
dríguez Zapatero, yo lo siento
mucho, pero hoy muchos espa-
ñoles hemos visto que el proble-
ma es usted. No es que usted ha-
ya estado especialmente desa-
fortunado en el día de hoy, que lo
ha estado; el problema es que us-
ted ya se ha convertido en un pro-
blema para la sociedad española.
Nada más que decirle.   

Señoras y señores diputados,

quisiera hacer algunos comenta-
rios en relación con las distintas
intervenciones que se han produ-
cido a lo largo de la tarde. Han si-
do algunos, por no decir casi to-
dos los intervinientes que han co-
mentado algunas de las cosas que
yo he dicho en la tarde de hoy.
Quiero decir algo con meridiana
claridad: es moralmente reproba-
ble, y así quiero decirlo aquí, ca-
lificar como anticatalán, como an-
tidemócrata y de falta de respeto

Lo que ha dicho no ha sonado
bien y si oímos a algunos de
los que le acompañan en esa
aventura que usted ha
emprendido hacia ninguna
parte, realmente no es para 
estar muy tranquilos

Es moralmente reprobable, y
así quiero decirlo aquí, 
calificar como anticatalán,
como antidemócrata y de falta
de respeto al Parlamento de
Cataluña a aquel que defiende
criterios distintos a los que
aquí se han planteado
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al Parlamento de Cataluña a aquel
que defiende criterios distintos a
los que aquí se han planteado. Se-
ñoras y señores, es moralmente
reprobable  y no lo puedo acep-
tar. Lo siento mucho, pero yo no
soy antidemócrata ni soy antica-
talán ni, desde luego, le falto res-
peto al Parlamento de Cataluña. 

Señorías, me hubiera gustado
escuchar más argumentos, más
razones y menos tópicos. No ha
sido posible. Yo quiero decir que
quiero para los ciudadanos de Ca-
taluña exactamente lo mismo que
quiero para mí, y yo voy a ha-
blarles a lo largo de los próximos
meses también a los ciudadanos
de Cataluña, porque yo repre-
sento, como los 350 diputados de
esta Cámara, al conjunto de la so-
beranía nacional y, por tanto,
también represento a los ciuda-
danos de Cataluña, y nadie pue-
de hablar en nombre de Catalu-
ña, como nadie puede hablar en
nombre de Galicia ni de España
ni de ninguna comunidad autó-
noma, nadie.  

Señoras y señores diputados,
yo creo en la Constitución de
1978, creo que fue un hito histó-
rico y lo fue para superar el pa-
sado, para traer la democracia y
la libertad, para establecer un ré-
gimen de derechos individuales,
para fijar unas reglas de juego vá-
lidas para todos, también para lo-
grar la armonía territorial, y fue
muy difícil llegar a un acuerdo
en el título VIII de la Constitu-
ción, ya lo creo. Yo creí que pa-
ra todo eso había valido la Cons-
titución de 1978 y pensaba que
así lo habían creído muchos es-
pañoles, y digo que nos dio los
mejores 25 años de nuestra his-
toria moderna. Recuerden lo que
era España hace 25 años y lo que
es hoy. Muchas personas jóvenes,
probablemente muchos niños no

lo sepan, pero nada tenía que ver
la España de entonces con la Es-
paña de ahora. Señorías, señor
presidente del Gobierno —ríase,
señora vicepresidenta, ríase—,
¿a qué viene esto? ¿Por qué te-

nemos que volver a discutir otra
vez lo que somos? 

Señorías, ¿no se han dado
cuenta de que el mundo ha cam-
biado? Vayamos con el mundo,
apostemos por las personas y no
por los territorios. Hemos cedi-
do parte de nuestra soberanía a
una entidad supranacional que es
la Unión Europea, hemos cedido
la moneda, hemos cedido tantas
y tantas competencias que cons-
tituyen la esencia de un Estado,
porque apostamos por las perso-
nas y no apostamos por las com-
petencias para los territorios, y
quiero lo mismo para mí que pa-
ra cualquier ciudadano español.
Y yo les digo a los ciudadanos de
Cataluña que hoy las cosas no se
resuelven con Estados débiles o
Estados inexistentes. Hay mu-
chos temas muy importantes que
se nos plantean todos los días que
ya requieren la intervención de
organismos supranacionales. Y
yo les digo que es malo para Ca-
taluña este Estatuto y se lo digo
porque lo creo. 

Señoras y señores diputados,
señores comisionados, lo digo
porque lo creo, y tengo derecho
a decir lo que creo, igual que los
demás tienen derecho a decir

aquello que piensan. Lo digo por-
que lo creo. Yo digo que este pro-
yecto de Estatuto da autogobier-
no a los políticos, da autogobier-
no a los dirigentes y a los res-
ponsables institucionales, pero se

lo quita a los ciudadanos de Ca-
taluña. ¿Dónde se ha visto un tex-
to que establezca en 127 ocasio-
nes las palabras promover, fo-
mentar, intervenir y planificar?
Este proyecto dificulta las rela-
ciones de los empresarios de Ca-
taluña. Les impone obligaciones
y restricciones que no le impone
a nadie ninguna constitución. 

Señorías, claro que podemos
hablar de financiación, de inver-
siones, de autogobierno. Lo he-

mos hecho. El propio señor Du-
ran recordó aquí que la única ley
que se aprobó vía artículo 150.2,
para transferir el tráfico a Cata-
luña, se hizo en el Gobierno del
que yo era ministro de Adminis-
traciones Públicas y encargado
de transferencias a las comuni-
dades autónomas. Pero, señorí-
as, yo digo que el mundo va aho-
ra por caminos muy distintos.

Ahora vamos a entidades supra-
nacionales, hablamos de unidad
de mercado, de no existencia de
fronteras, de monedas únicas, de
políticas comunes, de integración
en entes suprarregionales y de de-
fensa de las libertades indivi-
duales. Estamos en otro mundo
y yo tengo derecho a mantener
mi posición y a decírselo a los
ciudadanos de Cataluña, aquí y
en el resto de España. 

Señoras y señores, me he refe-
rido con todo respeto a la propo-
sición de ley que aquí se ha plan-
teado. He dicho con meridiana
claridad que lo que decía de esa
proposición de ley, de ese pro-
yecto de reforma del Estatuto lo
diría exactamente igual si vinie-
ra de mi pueblo, si viniera de Ga-
licia, se viniera de Murcia o si vi-
niera de cualquier otra comuni-
dad. Solo me importa el conteni-
do, que creo que es anticonstitu-
cional, el procedimiento utiliza-
do, que creo que viola la Consti-
tución, y la filosofía que lo ins-
pira, que creo que es profunda-
mente nacionalista. Ya sé que di-

cen ustedes, y tienen razón, que
tiene el apoyo del 90 por ciento
de los diputados del Parlamento
de Cataluña. No me extraña na-
da, señor Carod-Rovira y señor
Mas, que tenga el apoyo de sus
grupos. Lo que no puedo enten-
der de ninguna manera porque no
lo puedo entender filosófica-
mente es que esto tenga el apoyo
del Partido Socialista Obrero Es-

pañol. ¡No lo puedo entender! 
Señorías, oigan el demoledor

artículo que hace muy escasas fe-
chas publicaba en un periódico de
Barcelona una persona que no ha
votado al Partido Popular y que
tengo le absoluta certeza de que
no lo va a votar nunca. Dice lo si-
guiente: Mi crítica al Estatut no
se basa por tanto en la inconsti-
tucionalidad de este o de aquel
precepto, sino en el espíritu que
lo informa. Esto supone un triun-
fo del ideario nacionalista. Res-
peto esa opción, legítimamente
amparada por el 90 por ciento de
los diputados del Parlament, pe-
ro no la comparto. Por consi-
guiente, esta ya no es mi guerra. 

Más de uno me considerará —
oigan esto, señoras y señores di-
putados— enemigo de Cataluña.
No me tengo por tal, pero nada
puedo hacer. Sólo me resta aña-
dir que, como resulta obvio, en-
tendí mal la propuesta política
efectuada en su día por el presi-
dente de la Generalitat, el señor
Maragall, bajo la rúbrica España
plural. Deposité en él mi con-
fianza por error y la culpa solo a
mí es imputable. Señoras y se-
ñores diputados, no puedo en-
tender por qué el Partido Socia-
lista ha votado esto en Cataluña. 

Voy a terminar porque voy a
hacer caso al presidente de la Cá-
mara, como no podía ser de otra
manera. Yo hoy he vuelto a ten-
der la mano, especialmente al
Partido Socialista Obrero Espa-
ñol, porque estos años ha parti-
cipado siempre —siempre, señor
Rodríguez Zapatero— en el con-
senso constitucional, y lo que se
nos propone hoy es que renun-
ciemos a un patrimonio sólido, a
unos beneficios indiscutibles, a
un futuro despejado. ¿Cómo no
se da cuenta usted? ¿Cómo no se
da cuenta, señor presidente del
Gobierno? 

Todo a cambio de una aventu-
ra sin reglas, sin rumbo y sin re-
sultados concretos. Este es el
meollo del despropósito, señor
presidente del Gobierno. Se nos
propone quebrar oficialmente la
tradición de consenso entre los
dos grandes partidos nacionales
que han guiado todos los cam-
bios en nuestro modelo territo-
rial desde 1978. Hoy, usted ofi-
cializa aquí la ruptura de lo que
ha sido la mejor garantía de
nuestra estabilidad política a
cambio de no se sabe qué —que
es lo peor— ni con quién. Señor
presidente del Gobierno, no sé
lo que podré hacer yo, pero des-
de luego haré todo cuanto esté
en mis manos para que este dis-
parate no se consume y para que
España vuelva a una senda de la
que nunca debió haber salido,
que es la senda del espíritu de la
transición y del acuerdo consti-
tucional de 1978”.   

Usted no le ha aclarado nada a los españoles, que han podido
comprobar cómo no solo carece de una hoja de ruta, sino que ni 
siquiera sabe dónde está el timón, porque a usted le toca pilotar
este proceso, porque usted es el presidente del Gobierno de
España, y no puede, en el ejercicio de su cargo y de su responsa-
bilidad, mantener a la sociedad española en vilo sobre cómo va a
ser su sistema de convivencia en el futuro

¿Dónde se ha visto un texto que establezca en 127 ocasiones las
palabras promover, fomentar, intervenir y planificar? Este proyecto
dificulta las relaciones de los empresarios de Cataluña. 
Les impone obligaciones y restricciones que no le impone a nadie
ninguna constitución
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Conferencia en el Club Siglo XXI del portavoz del Partido Popular en el Senado 

García-Escudero reivindica el doble consenso, autonómico
y nacional, para pactar las reformas de Estatutos 

El portavoz del Partido Popular en
el Senado, Pío García-Escudero, rei-
vindicó la necesidad de establecer un
doble consenso entre las fuerzas polí-
ticas, a nivel autonómico y a nivel na-
cional, para pactar las reformas esta-
tutarias. Sobre el conjunto de reformas
constitucionales y territoriales anun-
ciadas por el Gobierno, anunció la po-
sición de su partido, que es contraria a
cualquier modificación que afecte sus-
tancialmente a la igualdad de derechos
de los ciudadanos o a los rasgos defi-
nitorios del modelo pactado en 1978,
que definió en la unidad, la autonomía
y la solidaridad. Asimismo, expresó la
posición firme y nítida del PPsobre la
reforma del Senado, frente a la incon-
creta propuesta del Gobierno, que ha
pedido criterios para la reforma al Con-
sejo de Estado, y dijo que apoyará cual-
quier medida que mejore la eficacia de
la Cámara, pero que se rechazará todo
intento de, a través suyo, cambiar el
modelo territorial español.

En estos términos se pronunció el
portavoz popular en el transcurso de la
conferencia que pronunció, bajo el tí-
tulo “El Senado del futuro y el mode-
lo territorial”, en el Club Siglo XXI.
García-Escudero fue presentado por el
presidente del Partido Popular, Maria-
no Rajoy. 

EL SENADO HA CUMPLIDO

En su exhaustiva exposición, con
muchas referencias al derecho com-
parado, García-Escudero repasó la his-
toria del Senado en los 27 años desde
la entrada en vigor de la Constitución,
y concluyó que esta Cámara “no ha cre-
ado grandes problemas”, pese a lo cual
“la demanda de su reforma aparece co-
mo uno de los lemas más reiterados,
incluso cabría decir más tópicos, en el
debate político y constitucional espa-
ñol”. No obstante, el orador señaló que
“tal vez sería conveniente reconocer,
por lo menos, que el Senado ha de-
sempeñado hasta ahora, de manera co-
mo mínimo razonable, las funciones
que el constituyente español le asignó
en 1978”. “Pedir al Senado lo que no
puede dar –señaló en otro momento-
es una fuente asegurada de insatisfac-
ción perpetua”.

Tras repasar el funcionamiento de
las llamadas “segundas Cámaras” en
distintos países y exponer los distintos
tipos de “Senados” que existen en el
mundo, el conferenciante admitió que
este tipo de instituciones parlamenta-
rias presentan “un marco en cierta me-
dida problemático”, como demuestran
las diversas reformas del Senado fran-
cés en las últimas décadas, o los in-
tentos de modificar profundamente el
Bundesrat alemán. “Algo que eviden-
temente debería ser tenido en cuenta a
la hora de proponer, para el Senado es-
pañol, soluciones excesivamente sim-
plistas”, argumentó.

En su análisis histórico, Pío García-
Escudero recordó que en el 78 la Cons-
titución definió al Senado como “cá-
mara de representación territorial” en
su artículo 69, pero sin concretarlo más,
porque se enmarcaba en un “Estado de
las Autonomías que estaba por cons-
truir”, y razón por la cual “no respon-
de adecuadamente” al mismo. No obs-
tante, precisó que “la superación de esa
fórmula no necesariamente habría de
pasar por una representación exclusi-
vamente basada en las Comunidades
Autónomas, como han recordado re-
cientemente los alcaldes de algunas
grandes ciudades españolas, al reivin-

dicar el derecho de éstas a estar repre-
sentadas en la Cámara alta”. 

Según el portavoz del PP, la Consti-
tución, además de configurar al Sena-
do como de representación territorial,
dispone, en su artículo 66, que tanto el
Congreso como el Senado, que forman
las Cortes Generales, representan al
pueblo español. “Porque si, efectiva-
mente –explicó-, el Senado ha de ser
un lugar de encuentro entre las Comu-
nidades Autónomas y, entre éstas y el
Gobierno de la Nación, también es de-
positario de la soberanía popular, de
modo que tiene que conjugar perspec-
tivas distintas y representar la diversi-
dad de España, pero sin afectar a su
unidad”. García-Escudero insistió en
la necesidad de que esa doble repre-
sentación sea tenida en cuenta en cual-

quier análisis que se haga y cualquier
reforma que se emprenda. 

LA REFORMA DEL 94

El conferenciante se refirió a la re-
forma en 1994 del Senado, que defi-
nió como la “más importante sufrida
por ningún órgano constitucional des-
de 1978, y precisamente orientada a
atribuirle mayor protagonismo territo-
rial”. Así, recordó la creación de la Co-
misión General de las Comunidades
Autónomas, de la que dijo que “no ha
sido capaz de cumplir las expectativas
que inicialmente pudo despertar”, lo
que achacó a “la falta de interés de los
diversos actores políticos llamados a
atribuirle contenido efectivo”,  y por
lo que indicó que “a todos nos corres-
ponde asumir nuestra parte de respon-
sabilidad en este fracaso”. También en

el 94 se reguló el “Debate sobre el Es-
tado de las Autonomías”, sobre el que
comentó que “en la Cámara existe una
general coincidencia acerca de la ne-
cesidad de modificarlo, ya que hasta
ahora ha servido más bien como un
memorial de agravios, una acumula-
ción de los problemas de cada Comu-
nidad, en vez de una ocasión para en-
contrar puntos de encuentro, examinar
problemas generales teniendo en cuen-
ta las diferentes perspectivas de las dis-
tintas Comunidades… En otras pala-
bras, un instrumento de confrontación
más que de integración territorial”.

También relató como el Partido Po-
pular propuso, en su programa para las
elecciones generales de 1996, refor-
mar el Senado, y como, tras ganarlas,
impulsó una Ponencia encargada de
estudiar los términos en que tal refor-

ma podría tener lugar y que, tras casi
dos años de reuniones, fracasó final-
mente “por una razón relativamente
sencilla: si todos los Grupos coincidí-
amos en que el Senado podía refor-
marse, la coincidencia desaparecía al
tratar de concretar cuáles eran las re-
formas necesarias, o simplemente opor-
tunas. En otras palabras: todos querí-
amos cambiar, más o menos, el Sena-
do. Pero todos queríamos cambiarlo
de manera diferente. El acuerdo, pues,
no fue posible, y constatada esa cir-
cunstancia, el Partido Popular aban-
donó esta cuestión en su programa. Lo

cual no quiere decir que hoy nos opon-
gamos a toda reforma, sino que –hoy,
como ayer- estamos dispuestos a dis-
cutir contenidos, a debatir fórmulas,
pero no a suscribir lemas ajenos, de na-
turaleza puramente retórica”.

Sobre el momento actual de la re-
forma del Senado, dijo que es muy dis-
tinto al de la ponencia, porque ahora
“el debate se desplaza y empieza a
cuestionar las propias reglas de juego
hoy existente, y cuyos efectos cono-
cemos todos”. “Porque aquí –añadió-
, lo que se pone en juego es la confi-
guración misma de los poderes en la
Constitución, y eso implica riesgos ma-
yores. Un arquitecto no puede refor-
mar parte de un edificio sin tener en
cuenta, y estudiar muy detenidamen-
te, las consecuencias que pueden deri-
varse para el conjunto de la construc-
ción. Antes de derribar un tabique, es
preciso asegurarse de que no es una
parte esencial de la estructura”. 

El portavoz del PP en el Senado re-
sumió que la reforma “es posible, si se
plantea en términos razonables, sin po-
ner en cuestión el esquema de poderes
fijado por la Constitución de 1978”.
“No se puede pretender que la refor-
ma del Senado sirva para modificar,
por sí misma, todo el sistema”, dijo
García-Escudero, que añadió que no
es lo mismo “mejorar su eficacia -in-
cluyendo, por supuesto, su eficacia re-
presentativa de la diversidad de Espa-
ña-“, que, “a su través, modificar el mo-
delo de organización del poder fijado
por la Constitución de 1978”. “En el
primer caso, el Partido Popular estaría
siempre dispuesto a prestar su leal co-
laboración. Pero si lo que se pretende
es, más o menos abiertamente, aden-
trarse por la segunda vía, será muy di-
fícil encontrarnos”.

También insistió en que
el procedimiento preciso
para cualquier reforma sea
“el acuerdo de una amplia,
amplísima mayoría”, con-
texto en el que recordó que
hace ya varios meses que
Mariano Rajoy concretó
esa exigencia al proponer
que las reformas estatuta-
rias, como las constitucio-
nales, requiriesen una ma-
yoría más cualificada.
“Hasta la fecha, ninguna
norma fundamental defi-
nitoria de nuestro modelo
territorial ha sido aproba-
da sin el acuerdo, como
mínimo, de los dos princi-
pales partidos nacionales,
al que se ha sumado prác-

ticamente siempre el de las
principales formaciones de
cada ámbito territorial
afectado. Ynuestra volun-
tad es que eso siga siendo
así”, explicó. 

“Aunque quienes se ti-
tulan de izquierdas sean
quienes, otra vez, preten-
den dejar desprotegidas a
las minorías –señaló-, no-
sotros creemos, en línea
con la tradición liberal y
democrática, que sólo con
un consenso muy amplio,
muy superior a las mayo-
rías coyunturales, es posi-
ble modificar el marco po-
lítico básico, incluido por
supuesto el modelo terri-
torial”. En este punto, ex-

puso la necesidad del lla-
mado “doble consenso” o
“doble pacto” para la re-
forma de Estatutos de Au-
tonomía, “de una parte, en-
tre los ciudadanos de la
Comunidad Autónoma, re-
presentados en su Parla-
mento y de otra, entre esos
ciudadanos y el conjunto
del pueblo español, a tra-
vés de unas Cortes Gene-
rales que representan tam-
bién a esos mismos ciuda-
danos, junto a los demás
ciudadanos españoles”.

En su opinión, “un Es-
tatuto no puede ser el re-
sultado de mutilar un
acuerdo, autonómico, por
otro posterior, estatal, si-

no el fruto de un acuerdo
autonómico aceptable
también para el conjunto
del Estado”. Por esta ra-
zón, criticó lo que PSC y
PSOE han hecho con la re-
forma del Estatut, que de-
finió como “juego inacep-
table”, y del que dijo que
“serán los propios ciuda-
danos quienes juzguen a
aquéllos que tratan de dar
en Madrid un gato que, en
Barcelona, han vendido
como liebre. Simplemen-
te, por no ser capaz de
mantener un discurso co-
herente y valiente, dicien-
do desde el principio lo
que pueden y quieren ha-
cer, y lo que no”.

Ninguna gran reforma sin un gran acuerdo

El Partido Popular “no aceptará
ninguna modificación que 
afecte sustancialmente a la
igualdad de derechos” 
o a la “unidad, autonomía y 
solidaridad”, que definen el
modelo territorial

Sobre la reforma del Senado,
denuncia la inconcreción del
Gobierno, anuncia que apoyará
cualquier medida que mejore
su eficacia y señala que 
rechazará los intentos, a través
suyo, de cambiar el modelo 
territorial
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Sobre el Debate del Estado de las Autonomías 

Soraya exige a Zapatero que explique cuál es su modelo
de Estado y que sea “coherente” en sus posiciones

La secretaria ejecutiva de Políti-
ca Autonómica y Local del Partido
Popular, Soraya Sáenz de Santa-
maría, ha pedido al presidente del
Gobierno, un día antes del co-
mienzo del Debate del estado de las
Autonomías, que explique cuál es
su modelo de Estado y que sea co-
herente en sus posiciones. 

“No se puede decir una cosa en
Cataluña y otra en el resto de Es-
paña. Apoyar, como ha hecho el
PSOE en el Parlamento catalán, el
Estatuto catalán y decir que lo va a
cambiar cuando llegue al Congre-
so es mentir a los catalanes y decir
a los españoles que lo va a retocar
con posiciones minimalistas y des-
pués venderlas como grandes cam-
bios es mentir a los españoles”, ha
recalcado.

A su juicio, ser el presidente del
gobierno y no defender la igualdad
y la solidaridad de todos los espa-
ñoles no sólo es mentir, sino que
además es traicionar a quienes le
votaron y a los que no lo hicieron,
“que tienen derecho a seguir sien-
do iguales y solidarios en derechos
y obligaciones en España”

Así, la dirigente popular ha cali-
ficado ha considerado muy impor-
tante la celebración del Debate so-
bre el estado de las Autonomías
porque, ha añadido, “es el momento
en el que el presidente del Gobier-
no tiene que hablar claro y decir lo
que piensa, tiene que decir cuál es
su idea de España y si nuestro pa-
ís va a seguir siendo un Estado de
las Autonomías o va a permitir que
aparezcan nuevas naciones”

“Tiene que decir a los españoles
si va permitir que existan diferen-
cias entre unos y otros  si va a de-
fender la igualdad y la solidaridad.
Y tiene que decir cuál es el mode-
lo de financiación que defiende”.

Soraya Sáenz ha destacado que una
de las principales preocupaciones
de las comunidades autónomas es
saber “si tienen derecho a seguir
siendo iguales, si sus ciudadanos
van a tener las mismas oportuni-
dades, los mismos derechos y obli-
gaciones que los de la comunidad
autónoma vecina y si todos van a
tener una financiación equiparable
y solidaria para seguir prestando a
sus ciudadanos los mejores servi-

cios públicos y en condiciones de
calidad”.

DEBATE DE LAS AUTONOMÍAS
“OPORTUNO”

Por su parte, el portavoz del PP
en el Senado, Pío García Escude-
ro, ha definido como “oportuno” el
momento en el que se va a celebrar
el Debate sobre el estado de las Au-
tonomías, donde Rodríguez Zapa-
tero –ha afirmado- debe aclarar de
una vez por todas si se van a defi-
nir exactamente las competencias
del Estado y de las CC.AA. y si es
partidario del blindaje de compe-
tencias para Cataluña, como esta-
blece el proyecto de reforma del
Estatuto de esta Comunidad. 

En su opinión, el debate que co-
mienza mañana será útil si Rodrí-
guez Zapatero explica cuál es su
modelo de Estado, si todas las au-
tonomías son iguales o a partir de
ahora va a haber autonomías de pri-

mera y de segunda, españoles de
primera y de segunda con distintos
derechos -como en el caso de las
pensiones- o si se va a romper el
principio de la solidaridad y de la
igualdad con el modelo de finan-
ciación que plantea la reforma del
Estatuto de Cataluña. 

“El señor Maragall tiene un con-
cepto del modelo de Estado que nos
gustaría saber si es el del señor Ro-
dríguez Zapatero y si es el del
PSOE, un concepto de Estado de
un federalismo asimétrico que no
es el que recoge la Constitución es-
pañola”, ha subrayado. 

Sobre las reformas constitucio-
nales anunciadas por el Ejecutivo
al comienzo de la legislatura, Es-
cudero ha recordado que desde el
primer momento el PP se mostró
partidario de pactar esas modifica-
ciones, pero tal y como se había he-
cho siempre, desde el consenso en-
tre los dos grandes partidos políti-
cos. “Un pacto global entre los dos
grandes partidos de ámbito nacio-
nal, como lo ha sido siempre des-
de la llegada de la democracia”, 

Respecto a la financiación auto-
nómica, el portavoz popular en el
Senado ha mostrado curiosidad por
conocer el modelo de financiación
de Zapatero y si se va a ver modi-
ficado por las pretensiones plas-
madas en el proceso de reforma del
Estatuto de Cataluña. Escudero ha
recordado que el modelo en vigor
fue pactado por unanimidad en el
Consejo de Política Fiscal y Fi-
nanciera entre todas las CC.AA. y
que dispone de sus propios proce-
sos de revisión y de modificación.

INTERPARLAMENTARIA
DE BARCELONA

En relación a la reunión Inter-
parlamentaria del PP celebrada es-
te fin de semana en Barcelona, So-
raya Sáenz se ha felicitado por los
resultados finales obtenidos y ha
señalado que las discusiones se han
centrado en dos asuntos: la refor-
ma del modelo de Estado que su-
pone el Estatuto catalán y el pro-
blema de la inmigración, que está
generando importantes tensiones
en la frontera sur española.

“Nuestra Interparlamentaria fue
una labor de pedagogía, de expli-
car al conjunto de los ciudadanos
qué implicaciones prácticas va a te-
ner el Estatuto sobre el modelo de
convivencia y una reivindicación
de la vuelta al espíritu de la Tran-
sición, que tan buenos frutos ha da-
do en España en estos 25 años”, ha
explicado.

Asimismo, la secretaria ejecuti-
va de Política Autonómica y Local

del PP ha advertido que, frente a
aquellos que cuando les falta el ar-
gumento practican la política del
insulto y que cuando no tienen ra-
zón se pasan a la descalificación,
Mariano Rajoy volvió ayer a ofre-
cer al Gobierno un “pacto global
para preservar nuestra Constitu-
ción”. 

“Dicen que el PP es anticatalán,
pero hoy por hoy somos el único
partido que estamos defendiendo
los intereses de todos los españo-
les y especialmente de los catala-
nes frente al abuso y al intento de
control por parte del poder públi-
co. Y dicen que el PP se queda so-
lo, pero defender la igualdad y la
solidaridad de todos los españoles
es estar con el 90% de los ciuda-
danos que tienen derecho a seguir
disfrutando de los mismos servi-
cios públicos de calidad y pagan-
do los mismos impuestos”, ha con-
cluido.

La secretaria ejecutiva de Políti-
ca Autonómica y Local del Partido
Popular, Soraya Sáenz de Santa-
maría, ha subrayado que la posi-
ción de su partido en torno al pro-
yecto de reforma del Estatuto de
Autonomía catalán es “apoyar a
Cataluña” y, junto a ello, que esta
Comunidad “siga siendo un lugar
atractivo para vivir y para invertir”.
De este modo, ha explicado que la
inestabilidad y “la carrera de obs-
táculos” que la reforma lleva apa-
rejada no es buena ni para esta Co-
munidad Autónoma ni para el res-
to de España. 

“Nuestra preocupación por el Es-
tatuto va unida a una preocupación
por este espacio próspero y fecun-
do que siempre ha sido Cataluña,
que siempre ha estado a la van-

guardia de España y de Europa en
industrialización, vanguardia e in-
novación. Nos preocupa porque es-
te Estatuto hará que los trabajado-
res, las empresas y los inversores
se encuentren con una carrera de
obstáculos para seguir invirtiendo
en Cataluña. Porque este Estatuto
conlleva más burocracia, más ad-
ministración y menos ciudadanía;
porque va a conseguir una admi-
nistración menos eficiente y que
ponga trabas; y porque su discusión
ya está generando inestabilidad, que
no es buena ni para esta Comuni-
dad ni para España en su conjun-

to”, ha añadido. 
En este sentido, Sáenz de Santa-

maría ha explicado que sólo los pa-
íses más eficientes y que pongan
menos obstáculos lograrán atraer
la inversión, crear empleo y atraer
empresas. Por el contrario, aque-
llos que avancen en sentido con-
trario encontarán dificultades. Así,
ha explicado, este Estatuto “va en
contra de los tiempos y de los pro-
cesos de integración actuales”. 

RUPTURA DE LAS REGLAS
DE JUEGO

Durante el acto de apertura de

la XI Unión Interparlamentaria
que el PP celebró en Barcelona,
Sáenz de Santamaría ha explica-
do que la ruptura del modelo de
convivencia y del Estado de las
autonomías que la citada refor-
ma lleva aparejada “pondría en
jaque las reglas de juego que los
españoles nos dimos en 1978”
con la aprobación de la Carta
Magna, punto de encuentro de to-
dos. “Ese fue el espíritu de la
Transición, ese fue el consenso
constitucional: hacer entre todos
un modelo de convivencia que ha
dado a España los mejores años

de su existencia democrática”, ha
añadido. Frente a ello, ha aposti-
llado, el PP continúa abogando
por “una España en la que los in-
dividuos están por encima de los
territorios y los territorios por en-
cima de los poderes políticos”,
porque el poder político sólo tie-
ne un fundamento “que es servir
al ciudadano y no servirse a sí
mismo”.

En este sentido, Sáenz de San-
tamaría ha criticado que determi-
nados grupos políticos hayan ide-
ado “un texto a su servicio y no
al de los catalanes ni al del con-
junto de los españoles”. “Este Es-
tatuto no piensa en Cataluña sino
que está pensado por y para cier-
tos políticos catalanes”, ha con-
cluido. 

La posición del PP en torno al Estatuto
es “apoyar a Cataluña”

“Ser presidente del Gobierno y
no defender la igualdad y la 
solidaridad de todos los 
españoles no sólo es mentir,
sino que además es traicionar
a quienes le votaron y a los que
no lo hicieron”

Recuerda que, frente a 
aquellos que cuando les falta
el argumento practican la
política del insulto, Mariano
Rajoy volvió a ofrecer ayer un
“pacto global para preservar 
la Constitución”
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En la defensa de las diez mociones del PP subsiguientes al Debate sobre el Estado de las Autonomías

Sanz define el modelo territorial  como “un éxito histórico” y
pide al PSOE que apoye una moción del PP para suscribirlo

El portavoz adjunto y secretario ge-
neral del Partido Popular en el Sena-
do, Antolín Sanz, señaló que si en al-
go puede decirse que el debate de la
pasada semana arrojó una coinciden-
cia casi total, es en la apreciación del
éxito histórico que para España ha su-
puesto el proceso de descentraliza-
ción iniciado en 1978. Así se expre-
só en el transcurso de su intervención
ante el pleno del Senado, en el que
defendió las diez mociones presenta-
das por el PPcomo consecuencia del
Debate sobre el Estado de las Auto-
nomías.

La moción principal del PP insta a
la Cámara a rechazar las reformas
constitucionales encubiertas, en cla-
ra referencia al Estatut de Cataluña
que se está tramitando en el Congre-
so. La moción original es muy am-
plia, tiene siete puntos, y es una ex-
presión de apoyo al modelo territo-
rial vigente, ya que apuesta por el
mantenimiento del consenso consti-
tucional y de valores como la solida-
ridad interterritorial y la cooperación
entre las CC.AA. El punto sexto, re-
clama que se perfeccionen los meca-
nismos de participación de las
CC.AA. en la voluntad del Estado y
se pide que se regule el funciona-
miento de la Conferencia de Presi-
dentes, de forma que ésta pueda ser
convocada a iniciativa de las Comu-
nidades y el Senado tenga una parti-
cipación más activa que la de mero
decorado.

Según Sanz, la descentralización
política que ha posibilitado la Cons-
titución de 1978 “ha hecho posible un
acortamiento de los desniveles inter-
territoriales de renta y, por consi-
guiente, un incremento efectivo de la
igualdad entre los españoles”. Por
ello, indicó que, “cuando la validez
de nuestro Estado autonómico está
poniéndose en tela de juicio median-
te iniciativas políticas guiadas por la
insolidaridad y por el afán rupturista,
es necesario que el Senado manifies-
te de manera expresa la plena vigen-
cia de nuestro modelo territorial y de
los principios constitucionales en que
se cimenta: unidad, autonomía y so-
lidaridad”.

En este contexto, Sanz recordó que
el debate de la semana pasada tam-
bién ha puesto de relieve la coinci-
dencia generalizada en la necesidad
de potenciar los cauces de coopera-
ción y coordinación multilateral. “Pe-
ro debe hacerse –explicó- sobre la ba-
se del diálogo y del consenso, esas dos
herramientas que tan buenos resulta-
dos nos han dado. Desgraciadamente
–prosiguió-, el actual Gobierno se ha
inclinado por la estrategia del disen-
so y del intento de aislar sistemática-
mente a la oposición. Es preciso, por
tanto, volver al buen camino”.

Para el portavoz adjunto del PP, el

nivel de consenso constitucional de-
be seguir manteniéndose en cualquier
iniciativa política o legislativa que
afecte al modelo autonómico. Así, pi-
dió al PSOE que buscase el consen-
so con el PP en cuanto a las posibles
reformas constitucionales, incluida la
reforma del Senado; las reformas de
los Estatutos de Autonomía, y los
Acuerdos sobre Financiación Auto-
nómica y Local.

Sobre el punto sexto de la moción,
el relativo a la Conferencia de Presi-
dentes, Sanz expresó que el Gobier-
no de la nación y los Gobiernos au-
tonómicos “deben ponerse de acuer-
do para regular las funciones y la or-
ganización de algo que hasta ahora
sólo ha estado guiado por el efectis-
mo y la improvisación”. Asimismo,
apostó porque el Senado pueda con-
tribuir a la operatividad de la Confe-
rencia de un modo activo “y no sólo
cediendo sus instalaciones”.

Respecto a la financiación autonó-
mica, recordó como en 2001 se acor-
dó por unanimidad un sistema para
las Comunidades Autónomas de ré-
gimen común, cuyas señas de identi-
dad -eficiencia, autonomía, solidari-
dad y corresponsabilidad fiscal-, en
su opinión, siguen estando vigentes.
“En ningún caso –añadió- su deter-
minación debe realizarse mediante lo
dispuesto en ningún Estatuto de Au-
tonomía, porque hablamos de algo
que corresponde a lo colectivo y de
ese ámbito nunca debe salir”. 

MOCIONES CONSTRUCTIVAS

Sobre el conjunto de las mociones
presentadas por su Grupo a este ple-
no, Sanz aseguró que las propuestas
responden a un ánimo decididamen-
te constructivo, “pensando en los ciu-
dadanos y en cada una de las Comu-
nidades Autónomas” y “sustentadas
en un criterio de solidaridad, y en el
convencimiento constitucional de que
todos los españoles tienen derecho al
mismo nivel de calidad de los servi-
cios públicos”.

En su intervención, el número dos
del Grupo Popular apostó porque el
Debate de Autonomías y el pleno de
mociones que hoy se ha celebrado sir-
van para “la búsqueda de un espacio
de consenso lo más amplio posible”.
Según dijo, el PP ha resumido en sus

diez mociones “buena parte de las
cuestiones que, de un modo u otro, se
suscitaron en el transcurso del debate
y que, por supuesto, responden a cues-
tiones candentes y a necesidades rea-
les de la sociedad española”. También,
dijo, son una llamada de atención al
Gobierno, al que acusó de “andar le-
jos de los problemas reales de la so-
ciedad española. De ahí la especial ne-
cesidad de reconducir esa desatención
a través de este instrumento parla-
mentario que son las mociones”.

ESTABILIDAD PRESUPUESTARIA

Antolín Sanz, en la defensa del res-
to de las mociones de su Grupo, tam-
bién apostó por el equilibrio finan-
ciero y la estabilidad presupuestaria,
“exigencia que se ve especialmente
justificada en un contexto económi-
co que registra un crecimiento supe-
rior al 3% del PIB”.

EL PROBLEMA DEL AGUA

Dijo también que no puede ob-
viarse en cualquier debate sobre Es-
paña “el grave problema del agua” y
explicó que “tras la paralización del
Plan Hidrológico Nacional llevada a
cabo por el Gobierno socialista, se ha-
ce necesaria, más que nunca, la recu-
peración de la solidaridad hídrica en-
tre los distintos territorios de Espa-
ña”, propuesta que está contenida en
otra de las mociones del PP, relativa
al medio ambiente. En la misma mo-
ción se recogen iniciativas referentes
a los incendios forestales, asunto so-
bre el que, según Sanz, existe “la im-
periosa necesidad de aunar y coordi-
nar los esfuerzos desplegados por la
diferentes Administraciones”.

EL PARÓN EN
INFRAESTRUCTURAS

Gran espacio de su intervención lo

dedicó a las infraestructuras a las que
definió como instrumento de “verte-
bración” y de “desarrollo” de primer
orden. Por ello, denunció el largo
aplazamiento de las obras que supo-
ne el PEIT de Zapatero, que todo lo
fía al 2020. “Por eso planteamos el
cumplimiento de las inversiones pre-
vistas en el Plan de Infraestructuras
(2000-2007) y de los convenios y
acuerdos firmados por las Comuni-
dad Autónoma Foral de Navarra y las
Ciudades Autónomas de Ceuta y Me-

lilla”, explicó.
Según Sanz, la bajada de las inver-

siones y, muy señaladamente, los re-
trasos en la ejecución, están generan-
do una situación alarmante, tal como
está siendo puesto en evidencia desde
el sector de obra civil y desde los sin-
dicatos “Particularmente alarmante si,
además, tenemos en cuenta que ponen
en peligro los fondos europeos asig-
nados hasta 2007”, argumentó, al tiem-
po que recordó que las propuestas del
PP consisten en el mantenimiento de
los niveles de inversión, al menos, del
1,4% del PIB, en contra de lo que
anuncia el Gobierno,

LA VIVIENDA Y LOS GOLPES
DE EFECTO

Sobre el problema de la vivienda,
recordó que la creación del Ministe-

rio del ramo “no ha pasado de ser uno
más de los muchos golpes de efecto
que tanto prodiga el actual Gobierno”
y que se trata de un asunto de neta
competencia autonómica y local. “De
ahí que sea ineludible una acción con-
certada entre las diferentes Adminis-
traciones, que evite interferencias y
duplicidades innecesarias de esfuer-
zos”, expresó.

LA CRISIS DEL CAMPO

También dedicó extensas referen-
cias a los sectores agropecuarios, de
los que dijo que “no atraviesan ac-
tualmente un buen momento”. Los
problemas coyunturales, de tipo me-
teorológico, y los problemas estruc-
turales, como el incremento del pre-
cio del gasoleo, no han sido corregi-
dos ni compensados por el Gobierno,
según Antolín Sanz. “¿Qué instamos
del Gobierno con nuestras propues-
tas de moción? Sencillamente, que
defienda nuestros intereses en Euro-
pa, que ejerza su influencia en refor-
mas tan trascendentes como la de la
remolacha o la del plátano, que sepa
hacer valer su peso negociador en la
configuración del futuro presupues-
to comunitario para el horizonte 2007-
2013, o que vigile y prevenga reme-
dios a los posibles perjuicios provo-
cados por la gripe aviar”.

EL DESARROLLO RURAL

Sobre la moción específica destina-
da al desarrollo rural, el secretario ge-
neral del PP en la Cámara Alta expli-
có que “es una de las prioridades es-
tratégicas para la sostenibilidad eco-
nómica y demográfica de buena parte
de nuestro territorio nacional”. Por ello
defendió la puesta en marcha de pla-
nes de desarrollo rural  con horizontes
2007-2013 que aprovechen los fondos
europeos incluidos en los Reglamen-
tos Comunitarios; la creación de una
Comisión Interministerial de Asuntos
Rurales, con la participación de las Co-
munidades Autónomas y Entes Loca-
les, y la creación de un Observatorio
de Desarrollo Rural, entre otros.

IGUALES EN LA SANIDAD

De otra de las mociones del PP, la
relativa a sanidad, Sanz señaló que es
prioritaria “la promoción de la igual-
dad de derechos de acceso a la aten-
ción sanitaria por parte de todos los
ciudadanos, independientemente de
su lugar de residencia”. Para ello, re-
clamó una Cartera de Servicios que
permita garantizar unas condiciones
mínimas de igualdad en la cobertura
sanitaria y sirva como referencia pa-
ra garantizar la suficiencia financie-
ra de las Comunidades Autónomas.
Asimismo, apostó por que se dé res-
puesta a las expectativas y demandas
planteadas por los profesionales sa-
nitarios.

Pide que se mantenga el
consenso constitucional en
cuestiones básicas como las
reformas constitucionales y 
del Senado, los estatutos 
y la financiación 
autonómica y local

El conjunto de las mociones 
del PP debatidas se sustenta
en el criterio de que todos los
españoles tienen 
derecho al mismo nivel
de calidad de los servicios 
públicos

Antolín Sanz
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Mariano Rajoy aboga por reforzar las normas 
de estabilidad presupuestaria 

“Nuestra economía, si la medi-
mos en términos de crecimiento
económico y creación de empleo,
va bien. Podría ir mejor, pero va
bien, especialmente si la compa-
ramos con la de otros países cer-
canos, miembros - como nosotros-
de la Unión Monetaria.

Crecemos más que la Unión
Monetaria, aunque menos que el
conjunto de la economía mundial;
dicho de otra forma, ganamos pe-
so con respecto a nuestros socios
europeos y perdemos peso en el
mundo. Pero nuestra economía
crece con fuertes desequilibrios.
Uno de ellos, el de los precios.

Millones de españoles sienten
en su bolsillo cómo los precios su-
ben por encima del crecimiento de
sus ingresos. Las frías estadísticas
del Indice de Precios al Consumo
(IPC) se convierten en algo cer-
cano, desagradablemente cercano,
en la vida cotidiana de nuestros
compatriotas.

En marzo de 2004 el IPC mos-
traba un crecimiento de los pre-
cios, en tasa interanual, del 2,1%.
El último dato del que disponemos
lo sitúa ahora en el 3,5% y el Go-
bierno teme, al menos así lo dice,
que ronde el 4% al terminar el año.
La diferencia de crecimiento de
los precios con el conjunto de pa-
íses de la Unión Económica y Mo-
netaria (nuestros principales clien-
tes y proveedores) era entonces de
0,5 puntos; ahora se ha más que
duplicado, alcanzando un punto.

Pero, el crecimiento de los pre-
cios no es sólo un ataque al bolsi-
llo de los españoles; es, además,
el factor que más incide en la pér-
dida de la competitividad. Si nues-
tros precios suben más que el de
nuestros clientes y el de otros com-
petidores, nos costará más expor-
tar y, por otro lado, se favorecerán
las importaciones. Con lo que lle-
gamos al otro desequilibrio que
compone, junto con la inflación,
la cara negativa de la situación
económica: el déficit exterior.

El balance de nuestras relacio-
nes económicas con el exterior se
ha ido deteriorando de forma pro-
gresiva durante el último año y
medio. Durante el pasado año se
incrementó en más de un 50% so-
bre el año 2003, y en los primeros
ocho meses de 2005 se ha dupli-
cado sobre el mismo periodo de
2004. Es la muestra más palpable
de nuestra pérdida de competiti-
vidad, que todos coincidimos en
señalar como el “talón de Aquiles”
de nuestra realidad económica.

Estas son pues, la cara y la cruz
de nuestra realidad. Un creci-

miento económico que mantiene
el vigor del ciclo que iniciamos ha-
ce diez años y unos desajustes que,
de no ponerles remedio, lo ponen
en serio peligro.

Hace sólo unos días la Comisión
Europea nos recordaba que, ade-

más de inflación y déficit exterior,
el alto grado de endeudamiento fa-
miliar, que supera la renta dispo-
nible de las familias y supone un
ahorro financiero negativo de las
mismas, implica un riesgo adicio-
nal y una exposición excesiva de
la economía española a las proba-
bles subidas de tipos de interés. 

Señoras y Señores, la pérdida de
competitividad, el crecimiento de
los precios, el déficit exterior no
son catástrofes naturales, como la
sequía o los huracanes. Tienen mu-
cho que ver con las políticas in-
ternas, con la equivocada orienta-
ción de la política fiscal, con la au-
sencia de reformas económicas
adecuadas; en definitiva, con la
falta de reacción de los responsa-
bles económicos del Gobierno.

Si tuviéramos que definir la po-
lítica económica del Gobierno en
este año y medio, tendríamos que
denominarla, ya lo dije en el de-
bate de los Presupuestos Genera-
les del Estado, como un “tancre-
dismo feliz”. El Gobierno, encan-
tado y feliz por la herencia recibi-
da, se ha cruzado de brazos y no
ha hecho absolutamente nada. La
política económica del Gobierno
es la de “aguantar mientras dura”
y si las cosas se ponen feas, ya
vendrán otros a arreglarlas, como
ocurrió en 1996.

El equipo económico del Go-
bierno aplica la vieja máxima de
“vive el momento”, y se niega a
afrontar los retos del futuro. El
modelo económico de España se
encuentra ante una encrucijada.
Hoy, el fuerte crecimiento de la
demanda interna, sustentado por
unos tipos de interés histórica-
mente bajos, puede terminar si el
dinero se encarece. Desconoce-
mos en estos momentos el “cuán-
to” y el “cuándo”, pero ya nadie
duda de la subida de los tipos de
interés. Tenemos, por tanto, que
buscar un nuevo modelo en el que
el sector exterior -las exportacio-
nes- asuma un mayor protago-
nismo.

Y ahí volvemos a encontrarnos
con el problema de la competiti-
vidad, tan negativamente lastrada
por el diferencial en el crecimien-
to de los precios. Este nuevo mo-
delo de crecimiento exige, pues,

reformas. Pero ahí nos volvemos
a encontrar con el “tancredismo
feliz”. El Gobierno se queda quie-
to, con la esperanza de que las co-
sas se arreglen por sí mismas. Es
más, cuando el Gobierno se mue-
ve es peor. Veamos, por ejemplo,

lo que implican los Presupuestos
Generales del Estado para el año
2006.

El presupuesto para el año que
viene no despeja ninguna de las
incertidumbres que se ciernen so-
bre la economía española ni sirve
para corregir los graves problemas
que padecemos: inflación, pérdi-
da creciente de competitividad, dé-
ficit exterior.

Por ejemplo, si admitimos que
el actual nivel de inflación es un
problema, un incremento del gas-
to público (especialmente del gas-
to corriente), al 7,6% por encima
del crecimiento nominal de la eco-
nomía, es como querer apagar un
fuego echándole gasolina.

Y el señor Solbes lo sabe, pero
a él le habían dado instrucciones

de que llevara a la Cámara unos
Presupuestos de los que pudiera
decir, y dijo: “Hay dinero para sa-
tisfacer a todo el mundo”. 

Si al menos ese incremento del
gasto público se basase en una
fuerte subida de las inversiones,
podríamos decir que se está con-
tribuyendo a una mejora de la pro-
ductividad y la cosa tendría un pa-
se, pero lo cierto es que la inver-
sión pública crecerá, en un 6,4 %;
es decir, por debajo del creci-
miento nominal de la economía. 

Y si nos fijamos en el lado de
los ingresos tributarios en un 10
%. Recuerden que el crecimien-
to nominal de la economía está
previsto por el Gobierno en un 6,6
%. Conclusión: crece la presión
fiscal.

Suben dos impuestos especia-
les, el del tabaco y el del alcohol,
lo que contribuirá a un mayor re-
punte inflacionista. Como ven,
muy adecuado para servir de co-
rrector de los desequilibrios de los
que antes hablábamos. A mayor
abundamiento se ha autorizado, ya
veremos lo que ocurre, en el últi-
mo acuerdo sobre financiación sa-
nitaria de las Comunidades Autó-
nomas, a una nueva subida en el
impuesto sobre los combustibles
y la electricidad. 

Desde luego estas actuaciones
no son las que cabría esperar de un
gobierno en estas circunstancias.
Antes bien, lo lógico habría sido
el planteamiento de una política
económica con ejes diferentes.Una
política en la que la competitivi-
dad, de verdad y no de boquilla,
fuese el principio inspirador de to-
das sus actuaciones. 

En primer lugar la política pre-
supuestaria debería ser mucho más
ambiciosa y tratar de compensar
la escasez de ahorro cada vez más
acuciante y causa fundamental del
déficit exterior. Es necesario, por
lo tanto, reforzar las normas de es-
tabilidad presupuestaria y mante-
ner el actual marco de financiación
autonómica reforzando los ele-
mentos de corresponsabilidad fis-
cal.

Desde otro punto de vista, el fo-
mento de la actividad innovadora
y empresarial es esencial en un
mundo globalizado y competiti-
vo. Se deben acometer reformas
fiscales que fomenten el ahorro, la
inversión productiva y que favo-
rezcan el entorno competitivo de
las empresas.

Esto es primordial para las pe-
queñas y medianas empresas; y
también que se reduzca la brecha
fiscal de la contratación de traba-

CONFERENCIA EN “THE ECONOMIST”

“La política presupuestaria 
debería ser mucho más 
ambiciosa y tratar de
compensar la escasez de 
ahorro cada vez más acuciante
y causa fundamental del 
déficit exterior”

Señala la necesidad de
“acometer reformas 
fiscales que fomenten el 
ahorro, la inversión productiva,
que favorezcan el entorno 
competitivo de las empresas,
especialmente las pequeñas 
y medianas”
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jadores, especialmente los más
cualificados, al tiempo que se re-
conoce el especial esfuerzo eco-
nómico que suponen los hijos y las
personas dependientes en las eco-
nomías familiares. Las reformas
estructurales deben ser amplias y
de calado, especialmente las des-
tinadas a aumentar la competen-
cia y mejorar los marcos regula-
torios.

Las reformas económicas que
España necesita abarcan muchos
más ámbitos: el apoyo y fomento
del comercio exterior, la defensa
de la competencia, los mercados
de energía y telecomunicaciones,
los transportes, las infraestructu-
ras, los mercados financieros, el
capital riesgo, los instrumentos de
apoyo a la innovación porque el
objetivo final es crear un verda-
dero mercado único, flexible, li-
bre, integrado y en su caso bien re-
gulado, con normas transparentes
e instituciones independientes.

Asimismo, las garantías en los
sistemas de pagos y un sistema de
solución de conflictos rápido y ba-
rato son elementos imprescindi-
bles para asegurar el crecimiento
económico y una correcta asigna-
ción de recursos y rentas entre los
agentes económicos. 

La educación, por su parte ha de
convertirse en uno de los ejes de
la política de competitividad.  De-
ben mejorar sustancialmente los
sistemas de formación, tanto en las
edades tempranas como en la for-
mación continua a lo largo de la
vida laboral. En el mundo actual,
un país es más próspero porque sus
ciudadanos están mejor formados.
Es así de sencillo. 

En el ámbito laboral, se ha de
hacer hincapié en la moderniza-
ción del mercado laboral. moder-
nizarlo para adaptarlo a las nece-
sidades de nuestro tejido produc-
tivo para que mejore su competi-
tividad en un mundo globalizado,
y para hacer realidad la compati-
bilización de la vida familiar y la-
boral.

Por último es imprescindible
acometer una reforma en profun-
didad del Sector Público español.
Durante los gobiernos del Partido
Popular se ha avanzado en muchas
cuestiones: privatización del sec-
tor público empresarial, descen-
tralización ordenada, control del
gasto... Pero todavía se puede pro-
gresar mucho más. Han de logra-
se políticas eficaces aplicadas por
administraciones más eficientes.
El sector público no puede ser vis-
to como una carga para los ciuda-
danos sino como un apoyo, un
complemento y una ayuda. 

Y ya para finalizar, en el ám-
bito institucional, la estabilidad

del modelo de Estado, y dentro
de él la preservación del manda-
to constitucional de la unidad de
mercado son requisitos impres-
cindibles para la prosperidad de
nuestro país. España lleva dos si-
glos, que se dice pronto, luchan-
do contra el localismo y la seg-
mentación geográfica de las re-
laciones económicas entre los es-
pañoles, no podemos ahora cam-
biar la tendencia.

En este sentido, el proyecto de
un nuevo Estatuto para Cataluña
dinamita el sistema autonómico
español tal como lo veníamos co-
nociendo desde el año 1978, fecha
de la aprobación de nuestro texto
constitucional, como ustedes muy
bien conocen. No estamos ante la
reforma de una Estatuto sino ante
una Constitución para un Estado
que se confedera con el resto de
España, naturalmente porque lo
deciden ellos. Además, rompe la
forma en que se han gestado y
aprobado todos los Estatutos de
autonomías y todas las reformas
de los mismos desde el año 1979.
Todas, No ha habido ninguna  re-
forma, de ningún Estatuto, ni por
supuesto ningún Estatuto se ha
aprobado sin el acuerdo de al me-
nos los dos grandes partidos na-
cionales.

En suma, estamos lisa y llana-

mente ante la liquidación de nues-
tro sistema constitucional. Por re-
ferirme sucintamente a algunos as-
pectos económicos, les diré que
rompe el sistema de financiación
de las administraciones públicas
españolas; crea un marco tributa-
rio distinto y específico para Ca-
taluña; rompe la unidad de mer-
cado en general con toda suerte de
sorprendentes reglamentaciones,
porque no se me ocurre otro cali-
ficativo, distintas para afirmar el
hecho diferencial; y específica-
mente rompe la unidad del mer-
cado laboral. Todo este es muy ne-
gativo para el conjunto de España
y especialmente negativo para el
conjunto de los ciudadanos espa-
ñoles.

Y es realmente sorprendente que
cuando lo lógico, lo normal, lo
sensato, lo que el sentido común
dice es que España, que partía en
el año 2004 de una buena base pa-
ra seguir mejorando sus niveles de
bienestar y riqueza, debería ha-
berse dedicado a seguir adoptan-
do medidas económicas, a preo-
cuparse de lo que ocurre en el
mundo, a intentar ser más compe-
titivo, en lugar de todo esto hemos
decidido, una vez más en nuestra
historia, dedicarnos a debatir quié-
nes somos, qué es lo que hemos
hecho a lo largo de nuestra histo-
ria y qué derechos históricos o de
qué derechos históricos hemos pri-
vado a  algunos de nuestros com-
patriotas. 

Pero esto ya lo advertimos al-
gunos en el debate de investidura
de investidura del actual presidente
del Gobierno celebrado en las Cor-
tes en abril de 2004. No abra us-
ted melones, expresión poco aca-
démica pero entendible, fije usted

bien las prioridades y cuando abra
un debate sobre reglas de juego y
sobre normas de convivencia ten-
ga la garantía, la seguridad y la cer-
teza de que lo va a poder cerrar con
éxito.

Hoy estamos donde estamos, na-
die sabe por qué, porque nadie lo
demandaba y sólo la irresponsa-
bilidad de algunos que no son mu-
chos dirigentes políticos, encabe-
zados por el más importante, no

me refiere a importancia sustanti-
va sino a la responsabilidad que
asume, pues no ha generado la si-
tuación en la que estamos en estos
momentos.

Señoras y señores de todo esto
podemos hablar después. Para ter-
minar apuntaré algunas ideas so-
bre la Unión Europea. Yo estuve a
favor de la Constitución Europea
en el referéndum que se celebró
en España a principios de este año
2005. Ahora toca después de lo su-
cedió en Francia, en Holanda y en
los retrasos que se han producido
en otros países, un periodo de re-
flexión. Pero lo que no podemos,
mientras tanto, es no hacer nada.
Y la Unión Europea tiene que
mostrarse útil, cercana  a los ciu-
dadanos, cumplir sus acuerdos y
compromisos y ocuparse de ver-
dad de los problemas reales de las
personas.

Fue un error modificar, dejé-
moslo en modificar, el Pacto de Es-
tabilidad y liquidar de facto lo sus-
tancial, lo más importante de la
agenda de Lisboa. No deja de tener
su gracia que el Pacto de Estabili-
dad se le impusiera por algunos a
algunos otros que parecíamos gen-
tes digamos de mal vivir y al final
esos que parecíamos gente de mal
vivir cumplimos. Otros no lo hi-
cieron, y como no lo hicieron de-
cidieron sin más cambiar las reglas.
Sí, desde luego, no se genera ni cre-
dibilidad ni confianza.

Creo que hay problemas muy
importantes en la Unión Europea
que afectan de verdad al conjunto
de los ciudadanos europeos, y que
merecerían una apuesta clara que
normalmente en la resultante de
un liderazgo que desgraciada-
mente hoy no vemos en la Unión,
como es el caso de la inmigración
o la lucha contra el terrorismo.

Aquí en España estamos deba-
tiendo si las políticas de inmigra-
ción se les transfieren o no a las
Comunidades Autónomas. Yo soy
partidario de transferirlas a la
Unión Europea. Creo que es lo que
dice la lógica y el sentido común.
Si hay libre circulación de perso-
nas tiene bastante poco sentido que
alguien pueda entrar en la Unión
Europea después de que en siete u
ocho consulados de otros tanto pa-
íses de la Unión se les haya nega-
do el visado. No tiene sentido que
haya normas de integración de los
inmigrantes distintas, no tiene sen-
tido que se atribuyan derechos y
deberes distintos, no tiene senti-
do, por ejemplo, que en unos paí-
ses de la Unión Europea la sani-
dad sea para cualquiera gratuita y
en otros países no. 

No tiene sentido que no haya
una acción clara por parte de la UE
en relación con los países de don-
de provienen los flujos de la in-
migración. Si Europa quiere tener
una política exterior la primera
prioridad de es política exterior de-
bería ser el problema de la inmi-
gración, porque es muy importan-
te, porque afecta a todos. Casi 4
millones de personas han venido
a España en los últimos años y 25
países tienen bastante más fuerza
y credibilidad para establecer con-
venios y acuerdos ayuda y para
exigir que las cosas se hagan de
una manera razonable.

Por tanto si Europa quiere
prestigiarse, lo primero, la más
importante de las obligaciones,
antes de aprobar un texto cons-
titucional es cumplir sus com-
promisos y al menos transmitir
la sensación de que se ocupa de
los problemas reales de los ciu-
dadanos”. 

CONFERENCIA EN “THE ECONOMIST”

Apunta la necesaria 
“modernización del 
mercado laboral” con el fin de
adaptarlo a las necesidades de
nuestro tejido productivo y 
mejore su competitividad

La inflación y el déficit 
exterior  y la pérdida de 
competitividad constituyen las
caras negativas de nuestra
económica

Pide la “imprescindible” reforma en profundidad del Sector Público
español ya que no puede ser visto como una carga para los ciudadanos
sino como un apoyo, un complemento y una ayuda

La estabilidad del modelo de Estado, y dentro de él la preservación del
mandato constitucional de la unidad de mercado son requisitos 
imprescindibles para la prosperidad de nuestro país
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Tras conocer el déficit de la balanza por cuenta corriente

Responsabilidad del Gobierno en la falta 
de competitividad exterior de la economía

El PP denuncia que el
Gobierno socialista
está renunciando al
equilibrio de las
cuentas públicas

La secretaria de Política Eco-
nómica y Empleo del PP, Elvira
Rodríguez, ha denunciado que el
Gobierno del PSOE está “renun-
ciando al equilibrio de las cuen-
tas públicas”, durante su defensa
de la Enmienda a la Totalidad del
Grupo Parlamentario Popular a la
modificación del Proyecto de Ley
de Estabilidad Presupuestaria, en
el Pleno del Congreso. 

Para Elvira Rodríguez, las mo-
dificaciones que propone el Go-
bierno suponen “terminar con el
concepto de equilibrio presu-
puestario que tan buenos resulta-
dos ha dado a nuestra economía
en términos de crecimiento y cre-
ación de empleo”, pues suponen
la sustitución de “un procedi-
miento sencillo y objetivo con de-
terminación legal en caso de fal-
ta de acuerdo, por un procedi-
miento subjetivo y con exceso de
competencias para el Ministerio
de Hacienda”. 

En este sentido, la portavoz po-
pular denunció que el texto pro-
puesto por el Gobierno “determi-
na un procedimiento de negocia-
ción bilateral con cada una de las
Comunidades Autónomas para la
determinación del objetivo glo-
bal para éstas como para el indi-
vidual de cada una de ellas” y, si
no se llega a un acuerdo, será el
Ministerio quien lo fije “unilate-
ralmente”. 

La propuesta del Gobierno so-
cialista, subrayó Elvira Rodrí-
guez, “flexibiliza el objetivo de
estabilidad presupuestaria”, ade-
cuándolo al crecimiento de la eco-
nomía, con superávit en épocas
de bonanza y déficit en caso con-
trario. Para la diputada popular,
“el déficit sólo debe admitirse co-
mo algo excepcional, como res-
puesta a una circunstancia verda-
deramente extraordinaria”, pues
“lo que protege a nuestra econo-
mía frente a las coyunturas ad-
versas no es el déficit, sino el su-
perávit”. 

El secretario ejecutivo de Eco-
nomía y Empleo del PP, Miguel
Arias Cañete, ha denunciado tras
conocer del Banco de España que
la balanza por cuenta corriente -que
recoge los ingresos y pagos por in-
tercambios con el exterior de bie-
nes y servicios- arrojó un déficit en
los ocho primeros meses del año de
42.558,8 millones de euros, el
70,5% más que en el mismo perio-
do de 2004, que “cada día se hace
más patente la incapacidad del Go-
bierno, y sobre todo de Rodríguez
Zapatero, para solucionar la falta de
competitividad exterior de la eco-
nomía”.

Según ha explicado el PP, los da-
tos aportados por el Banco de Es-
paña demuestran que “la balanza de
pagos de 2004 fue la más deficita-
ria de la historia económica de Es-
paña, un dato que refleja nítida-
mente, con una gran objetividad e
imparcialidad, el problema de com-
petitividad exterior de la economía
española”. Como ha explicado Mi-
guel Arias, en 2005 el déficit se es-
tá duplicando, por lo que la situa-
ción es más que preocupante. “Ob-
tener el récord de déficit en 2004 y
doblarlo en 2005 es el camino más
directo hacia el estancamiento eco-
nómico”.

Y esta realidad se muestra agra-
vada por el hecho de que “el dato
de agosto muestra una aceleración
de las importaciones hasta casi el
20%, y un deterioro de las inver-
siones extranjeras en nuestro país”,
ha comentado Miguel Arias.

En los ocho primeros meses de
2005 todas las rúbricas de la Ba-
lanza de Pagos por Cuenta corrien-
te y capital están “yendo mal”. De

hecho, “en este tiempo la economía
española ha necesitado duplicar su
endeudamiento con el exterior pa-
ra financiar su déficit”, según el aná-
lisis del secretario ejecutivo del PP.
“La exportaciones crecen muy po-

co (3,1%), la importaciones se dis-
paran (12,1%), las ventas por turis-
mo se estancan (2,2%), las compras
turísticas de los españoles al exte-
rior se desbocan (26,2%), los pagos
por endeudamiento de los españo-
les aumentan y las remesas de los
inmigrantes en nuestro país (41,2%)
y los pagos al presupuesto de la UE
se aceleran notablemente”.

FALTA DE COMPETITIVIDAD EN
NUEVOS MERCADOS

Tres cuartas partes del deterioro
del saldo exterior se debe a la evo-
lución de la balanza comercial, ha
apuntado Miguel Arias, pero “tam-
bién contribuyen en gran medida a
ese deterioro el saldo turístico y los
pagos por endeudamiento”. 

Según el PP, “si tradicionalmen-
te España compensaba su déficit co-
mercial exterior con los ingresos del
turismo y las transferencias euro-
peas, en los cuatro primeros meses
de 2005 se ha dado un cambio ra-
dical y España está perdiendo sus
elementos tradicionales de com-
pensación del déficit comercial y
ahora el saldo comercial es muy ne-
gativo”

Entre los motivos que han pro-
vocado esta situación, Miguel Arias
ha señalado que “España no ha si-
do capaz de aprovechar la recupe-

ración económica internacional y
europea. Lo más dramático es la fal-
ta de capacidad de nuestra econo-
mía para competir en los mercados
más dinámicos. En Asia y en los pa-
íses ampliación es donde nuestra
política comercial ha cosechado los
mayores fracasos”.

Según la opinión del PP, la pér-
dida de competitividad se mani-
fiesta en el deterioro de nuestro sec-
tor exterior que resta ya 2,5 puntos
al crecimiento. Así “las importa-
ciones crecen por encima del 10%,
el triple que las exportaciones, por
lo que perdemos cuota de mercado
internacional y sobre todo nacional.
Además, la mitad de lo que crece la
demanda interna española tiene que
ser abastecido por bienes y servi-
cios de fuera. Estamos en un récord
histórico de déficit exterior, un 6,6%
de déficit por cuenta corriente y ca-
pital en términos del PIB, el más al-
to de la OCDE”.

DETERIORO DEL SALDO
TURÍSTICO

Por últmo, ha destacada el secre-
tario ejecutivo del PP, “el saldo tu-
rístico se ha deterioradom, un as-
pecto que no se veía en España des-
de hacía mucho años. Las ventas tu-
rísticas están estancadas. Estos re-
sultados tan negativos se presentan
en un año de fuerte recuperación del
turismo mundial”. Como resultado,
no sólo tenemos el mayor déficit
corriente de nuestra historia, sino
que lo financiamos con operacio-
nes a corto plazo, en cartera, en lu-
gar de con inversiones directas a lar-
go plazo, por lo que es imposible
tener una mayor inestabilidad en el
sector exterior.

Miguel Arias Cañete ha pedido
al Gobierno que “no se duerma en
los laureles” ante datos económi-
cos puntuales. Aunque el IPC de oc-
tubre “da una cierta tregua al alar-
mante proceso de crecimiento de la
inflación de los últimos meses, es-
te efecto escalón para octubre esta-
ba ya previsto”. Además, “la tasa
de inflación sigue siendo muy alta
lo que tendrá consecuencias muy
negativas en la factura de la Segu-
ridad Social y en las cláusulas au-
tomáticas de revisión de los conve-
nios colectivos”.

Según el PP, “aunque seamos rei-
terativos en nuestros argumentos,
no nos cansaremos de repetir que el
gasto público expansivo del que ha
hecho gala este Gobierno sólo con-
seguirá aumentar la tendencia cre-

ciente de la inflación”, ha explica-
do Miguel Arias.

Frente a esta realidad, “el Go-
bierno, en lugar de corregir sus erro-
res, se empeña en seguir en la mis-
ma línea en los Presupuestos para
2006. Es verdad que el Ejecutivo se
beneficia de una alta inflación que
le permite recaudar más, pero esta
inflación perjudica a los consumi-
dores, a los asalariados, a los aho-
rradores, a prácticamente todo el
mundo”.

“Un mes más, y ya se está con-
virtiendo en un signo característico
del Gobierno de Zapatero, segui-
mos jugando al avestruz, ha co-
mentado Miguel Arias. En lugar de
tomar conciencia de los problemas,
se prefiere mirar hacia otro lado, no
darse por enterado, lanzar pronós-

ticos increíbles y seguir instalados
en los sillones ministeriales sin sa-
ber muy bien para qué”. El proble-
ma de la inflación y de la competi-
tividad de la economía española “es
muy grave, y, sin embargo, el Go-
bierno se contenta con mantener sus
previsiones para 2006 en el 2%, ci-
fra que no le compra nadie”.

ANUNCIOS PROPAGANDÍSTICOS

Y con esta actitud, ha denuncia-
do el secretario ejecutivo del PP, “a
finales de año la inflación se situa-
rá cerca del 4%, y las perspectivas
para 2006 son sombrías. Ya lleva-
mos tiempo advirtiendo que el Go-
bierno no hace previsiones, sólo
anuncios propagandísticos y con el
IPC esto es muy grave, porque es
un dato que nos afecta a todos”. 

Desde el PP“no nos cansaremos
de pedir al Gobierno medidas de re-
forma económica. Hace tiempo que
las tendría que haber tomado para
crear más competencia y corregir
la aceleración de los precios, pero
cada día se acrecienta más el tan-
credismo feliz”.

Ya esta inactividad se une la Re-
forma de la Ley de Estabilidad tal
y como se ha presentado en el Con-
sejo de Política Fiscal y Financie-
ra. “Implica más gasto y más défi-
cit, lo contrario que necesitan los
intereses generales. Con las nece-
sidades de ahorro que tiene la eco-
nomía española no es razonable que
el Sector Público ahorre menos, gra-
cias a la nueva ley, por exigencias
del Tripartito catalán”, ha comen-
tado Miguel Arias.

Tras conocer el IPC de octubre

El PP pide al Gobierno que no se duerma en los laureles con
datos puntuales ya que la inflación sigue siendo muy alta

Elvira Rodriguez

“Obtener el récord de déficit en
2004 y doblarlo en 2005 es el 
camino más directo hacia el es-
tancamiento económico”

Miguel Arias Cañete
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Zaplana anuncia la presentación de 1053 enmiendas
“que coinciden con las prioridades de los españoles” 

El portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso,
Eduardo Zaplana, presentó en rue-
da de prensa las más importantes
de las 1.053 enmiendas parciales
que ha registrado el PP al proyec-
to de ley de Presupuestos Gene-
rales del Estado de 2006, unas en-
miendas que, según destacó el di-
rigente popular, son las que coin-
ciden con las “prioridades” de los
ciudadanos españoles, ya que “el
Gobierno no está en lo que hay
que estar”.

Para Zaplana, los Presupuestos
del Estado “no responden a las ne-
cesidades de los ciudadanos, son
imprudentes e inoportunos” y su-
brayó que frente a este texto, las
enmiendas del PP representan una
“alternativa real de política eco-
nómica”.

A su juicio, “el Gobierno no es-
tá en lo que hay que estar”, ya que
tiene otras preocupaciones distin-
tas a la de los intereses de los ciu-
dadanos españoles. “Hay una cla-
rísima falta de previsión, de crite-
rio y una permanente improvisa-
ción”, destacó el portavoz popular. 

Para acreditar esta afirmación,
explicó que todas las enmiendas
que ha presentado el PP, que no in-
crementan el techo de gasto por-
que se limitan a redistribuir parti-
das presupuestarias, se financian
con cargo a bolsas sin concreción
que hay en los Presupuestos, “una
especie de fondo de reptiles abso-
lutamente poco transparente”, des-
cribió, que probablemente tienen
como objetivo atender compromi-
so que el Gobierno no podía espe-
cificar en la ley de presupuestos.

“Estos presupuestos contaban
con bolsas económicas y fondos
de reptiles cuyo destino saben muy
bien cuál sería en un momento de-

terminado: el mantenimiento en
el poder, el sostenimiento de las
responsabilidades de Gobierno a
cambio de lo que sea”, indicó.

“Este es un Gobierno al que le
gusta negociar en la sombra y en la
oscuridad, que sabemos que tiene
acuerdos con sus socios, pero que
nunca han sido publicitados. Y no
había que ser demasiado listo para
pensar que en esas bolsas sin con-
creción se contienen gran parte de
esos compromisos a los que el Go-
bierno ha podido llegar con sus so-
cios y que no quieren que conoz-
camos los demás”, apostilló.

Entre estas “bolsas sin concre-
ción”, el portavoz adjunto del PP,
Vi cente Martínez Pujalte, men-
cionó el caso de la sociedad de ca-
rreteras creada en el Ministerio de
Fomento y dotada con más de
160.000 millones de las antiguas
pesetas que no tienen ninguna in-
versión concretada, o el manteni-
miento e incremento  con hasta
650 millones de euros de la sec-
ción 31 de los presupuestos, algo
que no tiene ningún sentido al
existir, por la Ley de Estabilidad
Presupuestaria, un Fondo de Con-
tigencia para atender imprevistos
y gastos, que está dotado con el 2
por ciento del Presupuesto.

PRESUPUESTO PROVISIONAL A
CAUSA DEL ESTATUTO CATALAN

Zaplana destacó también que los
Presupuestos de 2006, de aprobar-
se, serán “provisionales”, ya que si
también se aprueba el Estatuto de
Cataluña el capítulo de ingresos se
modificaría. “Van acompañados de
una gran incertidumbre. Yse lo di-
jo Mariano Rajoy a Pedro Solbes.
Algo que quedó sin contestación,
porque no la tiene”.

A juicio del portavoz popular,

las cuentas del 2006 son también
“imprudentes”, porque “no res-
ponden más que al interés del se-
ñor rodríguez Zapatero y a esa ne-
cesidad de mantener en el poder”.
Entre las enmiendas más impor-
tantes (((ver documento adjunto
con la relación y explicación de
estas), el portavoz popular men-
cionó el trasvase del Ebro, la pues-
ta en marcha de un Plan Nacional
de Prevención de la gripe aviar do-
tado con 200 millones de euros,
un Plan para Ceuta y Melilla, con
bonificaciones fiscales y un pro-
grama de fomento del empleo, o
enmiendas relacionadas con la po-
lítica de vivienda.

También destacó dotar con 500
millones de euros el Fondo de De-
pendencia, equiparar las indem-
nizaciones que tienen que recibir
los familiares de las víctimas del
incendio de Guadalajara, mayor
dotación de jueces, fiscales y efec-
tivos de Interior para violencia do-
méstica o el precio de los carbu-
rantes, donde el PP pide la crea-
ción inmediata de un gasoleo bo-
nificado para el transporte.

En sus enmiendas, el PP propo-
ne también reducir al 30 por cien-
to el impuesto de sociedades, al
25 por ciento el impuesto de so-
ciedades de las pymes y al 20 por
ciento el impuesto para las mi-
cropymes; medidas para conciliar
la vida familiar y laboral; una re-
baja fiscal a los ciudadanos en el
impuesto del IRPF, haciendo una
actualización total de las deduc-
ciones fiscales; la congelación de
las tasas aeroportuarias (frente a
la subida que ha impuesto el Go-
bierno) o la rebaja de la contribu-
ción laboral al fondo de Garantía
Salaria, que en estos momentos
tiene un sobresuperávit.

REBAJA DE IMPUESTOS

1. Rebaja del IRPF a través de la ac-
tualización de todas las deducciones y
los mínimos personales y familiares.
De este modo, se evita el efecto de la
inflación para evitar que los españoles
no tengamos que pagar alrededor de
1.000 millones de euros por exceso de
recaudación.

2. Se propone mejorar la tributación
de las empresas, en particular de las py-
mes, mediante la adopción de las si-
guientes medidas:

a.Ampliar el tipo del 20 por ciento
en el Impuesto sobre Sociedades apli-
cables a cooperativas fiscalmente pro-
tegidas a las microempresas que ten-
gan un volumen de negocio inferior a
1 millón de euros para los primeros
30.000 euros de beneficios

b.Aplicar el tipo de gravamen redu-
cido del 25 por ciento a los primeros
150.000 euros de beneficio

c.Ampliar el importe de la cifra de
negocio a la que le es aplicable el régi-
men especial de incentivos fiscales pa-
ra las empresas de reducida dimensión,
de 6 a 8 millones de euros

d. Reducir el tipo de Impuesto Ge-
neral del Impuesto de Sociedades al 30
por ciento

3. Se propone congelar el incremen-
to de las tasas aeroportuarias (que se
suben en los presupuestos por encima
de la inflación) ya que esa subida gra-
va el turismo.

ENMIENDAS DE FOMENTO DEL
EMPLEO Y DE CONCILIACIÓN DE LA

VIDA FAMILIAR Y LABORAL

4. Se amplia a los trabajadores autó-
nomos la bonificación del 100 por cien
de las cuota de la Seguridad Social du-
rante un año por contingencias comu-
nes tras el disfrute del permiso por ma-
ternidad. Tanto a hombres, como a mu-
jeres. Es una medida de fomento del
empleo que existe en la actualidad pa-
ra los trabajadores por cuenta ajena

5. Aumentar la dotación de ayudas
y subvención para la promoción del em-
pleo autónomo y ampliar el porcenta-
je de capitalización de la prestación por
desempleo hasta un 50 por ciento, es
decir, que aquellos desempleados que
quieran constituirse como autónomos
puedan percibir el 50 por ciento del to-
tal de la prestación por desempleo ba-
jo un pago único, siempre que lo des-
tinen para el inicio y desarrollo de una
actividad. Esto sería una opción para
aquellos trabajadores que son despedi-
dos por las multinacionales o para aque-
llos que provienen de las reconversio-
nes industriales.

6. Desarrollar reglamentariamente
la bonificación contemplada en el artí-

culo 9 de la Ley de Familias Numero-
sas (lleva dos años sin que se haya cum-
plido). Es la bonificación del 45 por
ciento de las cuotas a la Seguridad So-
cial para aquellas familias numerosas
que contraten un cuidador en el caso de
que ambos padres trabajen fuera del ho-
gar o estén incapacitados para trabajar.

7. Reducir las cotizaciones labora-
les al FOGASA(Fondo de Garantía Sa-
larial) para incrementar la creación de
empleo estable. Actualmente el FO-
GASAtiene una sobredotación inope-
rativa económicamente.

ENMIENDAS SOCIALES

8. Se crea una única pensión míni-
ma de orfandad para minusválidos con
grado igual o superior de minusvalía al
65 por ciento, sin distinguir la edad del
beneficiario. Hasta ahora, existían dos
cuantías diferentes

9. Aprobar la ley de dependencia an-
tes de finalizar el año, estableciendo las
condiciones que darán derecho a las
prestaciones por dependencia, y dotar-
la con un crédito ampliable de hasta 500
millones de euros en los Presupuestos
del 2006, frente a los 100 que propone
el Gobierno.

10. Incrementar la dotación presu-
puestaria del Fondo de Cohesión del
Sistema Nacional de Salud en 350 mi-
llones de euros más (ahora está presu-
puestado 99,09 millones de euros) pa-
ra financiar la asistencia sanitaria de los
desplazados, el uso tutelado de las nue-
vas tecnologías, los centros de refe-
rencia y los planes integrales de salud,
como recoge la Ley de Cohesión y Ca-
lidad del Sistema Nacional de Salud de
2003, garantizando así la solidaridad
interterritorial, evitando desigualdades.
Es la dotación adecuada para cumplir
los objetivos necesarios en el Sistema
Nacional de Salud

11. Ampliar el número de beneficia-
rios de las prestaciones por hijo a car-
go ampliando los límites para acceder
a esta prestación. Actualmente, para re-
cibirla no se deben rebasar ingresos de
8.800 euros al año. Se propone que el
límite de ingresos sea 10.000 euros
anuales.

12. Los presupuestos del 2006 con-
gelan el gasto relacionado con la cre-
ación de plazas y otras actuaciones
para personas con alzheimer y otras
demencias dentro del Plan de Acción
para personas mayores. Se propone
aumentarlo un millón de euros

13. Los presupuestos de 2006 con-
gelan el gasto referente a la creación de
plazas y otras actuaciones del Plan de
Acción para personas mayores. Se pro-
pone incrementarlo en un millón de eu-
ros.

Presupuestos Generales de 2006

Resumen de alguna de las enmiendas 
más importantes del PP
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14. El Plan de acción para discapa-
citados se congela por segundo año con-
secutivo de Gobierno socialista. Se pro-
pone incrementarlo en 2 millones de eu-
ros para seguir avanzando en las polí-
ticas dirigidas a la integración de los
discapacitados.

15. Dotación de 5 millones de euros
para crear el Observatorio Estatal de
Violencia de Género. El Gobierno se
había comprometido a crearlo antes de
finalizar el año 2005 y no hay dotación
presupuestaria para ello en los presu-
puestos de 2006.

16. Dotar con 10 millones de euros
el Plan nacional de sensibilización y
prevención contra la violencia de gé-
nero. El Gobierno se había comprome-
tido a ponerlo en marcha antes de fina-
lizar el 2005 y no hay dotación presu-
puestaria para ello en los Presupuestos
de 2006.

ENMIENDAS TEMAS DE
ACTUALIDAD: GASOLEO, GRIPE

AVIAR, INCENDIO GUADALAJARA

17. Paquete de enmiendas relacio-
nadas con el incendio de Guadalajara:

a. Que las indemnizaciones a las fa-
milias de los fallecidos por el incen-
dio de Guadalajara se equiparen a las
que perciben el resto de personal de-
pendiente de la Administración falle-
cido en el cumplimiento de su deber.

b. Que dichas indemnizaciones es-
tén exentas de cargas fiscales

c. 3 millones de euros más para el
Plan de Desarrollo de la zona de Gua-
dalajara destinados a la construcción de
centros reemisores para ampliación de
redes de telefonía móvil, radio y tele-
visión, ya que el grave incendio puso
de manifiesto la falta de cobertura de
estas redes en numerosos municipios
de la comarca del Alto Tajo, lo que hi-
zo imposible en muchos casos una co-
municación fluida de los servicios de
seguridad y atención sanitaria.

d. 2 millones de euros para la res-
tauración ambiental de la zona arrasa-
da por el incendio de Guadalajara.

18.  Bloque de enmiendas relaciona-
das con el precio del petróleo para los
sectores de transporte, agrícola y pes-
quero:

a. El Gobierno procederá a revisar,
en el plazo de 3 meses, el régimen de
Estimación Objetiva del IRPF y el Ré-
gimen Especial Simplificado del IVA
para minorar los rendimientos y costes
imputables a estos tres sectores, en fun-
ción del incremento total experimenta-
do por el coste de los carburantes utili-
zados en su actividad.

b. Que en 2006 la compensación a
tanto alzado que perciben los agricul-
tores y ganaderos incluidos en el régi-
men especial de agricultura, ganade-
ría y pesca del IVA pase del 5 al 8 por
ciento.

c.Que el Gobierno cree, en los 3 pri-
meros meses de 2006, un gasóleo boni-
ficado para las actividades de transpor-
te y proceda a actualizar los parámetros
de referencia del gasóleo bonificado pa-
ra la agricultura y pesca.

d. Destinar 40 millones de euros a
ayudas directas para minorar el precio

del gasoil en el sector pesquero.
19. En consonancia con las reco-

mendaciones de la UE y de la OMS, de-
sarrollar un Plan Nacional de Preven-
ción que adopte las medidas ejecutivas
necesarias para afrontar en nuestro pa-
ís los efectos de una posible pandemia
de gripe aviar, y que estará dotado pre-
supuestariamente con 200 millones de
euros. Se prevé dotarlo inicialmente en
el 2006 con 9 millones de euros.

20. También se propone destinar 7
millones de euros a convenios con las
comunidades autónomas para medidas
de sanidad, calidad y seguridad ali-
mentaria del sector ganadero, tanto por
el brote de lengua azul, como por la po-
sible entrada por aves migratorias de la
gripe aviar. 

21. También se propone aumentar los
programas estatales de erradicación de
enfermedades de los animales por  va-
lor de 4,5 millones de euros y 1 millón
de euros para la potenciación de la red
de alerta sanitaria.

GRAN APUESTA POR LA  EDUCACIÓN

22. Enmiendas en Educación: El PP
hace en sus enmiendas una gran apues-
ta por la educación, con el objetivo de
contribuir a la mejora de la calidad de
la educación y contribuir al cumpli-
miento de los objetivos establecidos por
la Unión Europea para el año 2010. La
dotación adicional propuesta por el Gru-
po Popular supone aproximadamente
un 20 por ciento del presupuesto en edu-
cación (unos 300 millones de euros). Se
ha solicitado, entre otros más dotación
para los siguientes objetivos:

a.Plan de formación del profesorado.
b. Becas y ayudas a estudiantes.
c. Programas de garantía social, in-

serción socioeducativa y laboral y de
iniciación profesiona.l

d. Más dinero para la UNED
e.Programas de mejora de bibliote-

cas escolares y animación a la lectura.
f. Más ayudas para apoyar el ejerci-

cio de la función tutorial de los profe-
sores.

g. Más ayudas para atender a los
alumnos que se incorporan tardíamen-
te al sistema educativo.

23. Creación de un programa espe-
cífico, dotado con un millón de euros,
para atender a las víctimas del acoso es-
colar y prevenir el mismo.

INMIGRACIÓN. PLAN PARA CEUTA
Y MELILLA

24. Los movimientos migratorios que
se están produciendo en España, fun-
damentalmente procedentes de la in-
migración ilegal, está originando a los
municipios importantes gastos ocasio-
nados, básicamente, por la atención que
dedican a las necesidades humanitarias
de estos inmigrantes. Se propone crear
un nuevo fondo destinado a la indem-
nización de los municipios que se ven
especialmente afectados por estos mo-
vimientos migratorios, dotado con 18
millones de euros de los cuales 12 mi-
llones se destinarán a las ciudades de
Ceuta y Melilla. Durante el primer se-
mestre del año 2006 el Gobierno, en co-
laboración con la FEMP, realizará los

estudios oportunos para identificar a es-
tos municipios y establecerá las bases
y variables que permitan acceder a es-
te fondo. Para el año 2006, la dotación
inicial de este fondo de ayuda a la in-
migración sería de 6 millones de euros.

25. Plan Especial para Ceuta y
Melilla:

a.Extender la bonificación del 50 por
ciento de las cuotas a la Seguridad So-
cial a la totalidad de los trabajadores por
cuenta ajena y autónomos, y no sólo a
algunos sectores, como ahora. Para ello
habrá una dotación adicional de 3,6 mi-
llones de euros.

b. Aportación de 10,25 millones de
euros al Plan Integral de empleo de la
comunidad autónoma de Melilla, para
financiar acciones y medidas de fo-
mento de empleo. Acciones para redu-
cir el desempleo.

c.La misma aportación Para el Plan
Integral de Empleo de la ciudad autó-
noma de Ceuta.

d. Aumentar en un millón de euros
más los 2.635 millones de euros que se
destinan a la reparación de las fronte-
ras de Ceuta y Melilla, ya que se deben
mejorar las infraestructuras de las fron-
teras, aumentar los efectivos y sumi-
nistrarles el material necesario para po-
der realizar la función de vigilancia de
fronteras.

TRASVASE DEL EBRO. FOMENTO E
INFRAESTRUCTURAS

26. 300 millones de euros para auto-
rizar la transferencia de recursos hídri-
cos desde el ámbito de la cuenca del
Ebro a las cuencas mediterráneas para
satisfacer el déficit hídrico estructural
de dichas cuencas (Trasvase del Ebro).
A los 18 meses de haber ganado las elec-
ciones y de haber derogado el trasvase,
el Gobierno no ha aportado ninguna so-
lución definitiva para la cuenca medi-
terránea. Se hace más necesario que
nunca resolver definitivamente los pro-
blemas de dichas cuencas deficitarias,
así como iniciar todas las infraestruc-
turas que aseguren el abastecimiento de
todas las comunidades de España. 

27. Enmienda a la totalidad a la sec-
ción 17: Fomento y entidades ADIF,
puertos del Estado, RENFE Operado-
ra, Aena, Feve y Seittsa: Merecen ser

devueltos para que se confeccione unos
nuevos que recojan los planteamientos
y contenidos que son necesarios para el
desarrollo, consolidación y manteni-
miento de los principios que informan
la satisfacción de las necesidades de los
ciudadanos en materia de modos de
transporte y las infraestructuras de trans-
portes. No son los necesarios para el de-
sarrollo en el 2005 y para rentabilizar
la inversión y por tanto el crecimiento
económico de los esfuerzos hechos en
los últimos años:

a.Fomento incrementa las inversio-
nes menos que en 2005: en este año, el
total de las inversiones del Ministerio
y sus entidades se incrementaba un 8,1
por ciento sobre el año anterior. El in-
cremento del 2006 sólo alcanza el 6,3
por ciento. La comparación con 2004
no resiste el menor análisis, están un
9,04 por ciento por debajo de 2004. En
2006 se proponen invertir 1.320 millo-
nes de euros menos que en 2004:

b.Las inversiones en carreteras y fe-
rrocarriles no sólo no son suficientes
para abordar nuevas infraestructuras,
sino ni siquiera para acabar las que es-
tán en ejecución.

c.La inversión indirecta a través de
entidades como ADIF, AENA, Puertos
del Estado, RENFE Operadora, Grupo
Correos, FEVE y la nueva SEITSAcre-
cen el raquítico porcentaje del 2,4 por
ciento. La emblemática apuesta del Go-
bierno, el ferrocarril, que se construye
por ADIF, sufre una disminución in-
versota del 5,2 por ciento. Todo ello sin
tener en cuenta que la inversión prevista
para 2005 en estas entidades se rebaja
en 1.765,85 millones de euros en rela-
ción con el presupuesto aprobado. Es
decir, hay un reconocimiento expreso
a través del Proyecto de Presupuestos
de que va a dejar de ejecutarse el 20 por
ciento del presupuesto de inversiones
del año actual.

d.Por tanto, hay mala gestión del Mi-
nisterio, deslizamiento de inversiones,

nulo incremento de la inversión y au-
sencia de nuevas inversiones.

e.El caso concreto de SEITTSA: So-
ciedad Estatal de Infraestructuras de
Transporte Terrestre S.A: creada el 29
de julio de 2005 y todavía no constitui-
da. Se le da una capacidad de inversión
de 1.350 millones de euros y sólo plan-
tea inversiones or 205 millones.

f. Ponen en peligro la aplicación de
fondos europeos, ya que las inversio-
nes elegibles no tienen garantía de es-
tar terminadas en 2008, puesto que ni
siquiera las aplicaciones previstas para
2005 se están cumpliendo.

g.El PEIT ha muerto antes de nacer.
Es imposible de ejecutar con estos pre-
supuestos. Una inversión hasta el año
2020 de 248.892 millones de euros im-
plica un crecimiento anual de las in-
versiones de al menos el 15 por ciento,
y no se cumple ni el primer año.

h. No sirven para vertebrar España.
Responden al abono de los compromi-
sos ajenos asumidos por el Gobierno.
Las inversiones no permiten, por ejem-
plo, la conexión entre Comunidades Au-
tónomas.

i. Vemos que el crecimiento del mo-
do transporte estrella de la política del
Gobierno es del 0,77 por ciento, utili-
zando los propios datos del Proyecto de
Presupuestos

j. Las inversiones de ADIF deberían
ser de al menos casi 1.116 millones de
euros más, para abordar el corredor de
Alta Velocidad, garantizar el equilibrio
territorial, la no discriminación de unas
Comunidades con otras, ya que el aban-
dono de determinados corredores y de-
terminadas comunidades es evidente.

k. La partida de cercanías disminu-
ye un 3,3 por ciento. El PP considera
que debería incrementarse en 120 mi-
llones de euros más para que alcance,
al menos, la cifra de 350 millones de
euros. De otro modo no se puede de-
fender una política de intermodalidad.
Además, debería extenderse a más po-
blaciones de las que en este momento
están previstas.

l. Menos carreteras y más conserva-
ción de las que existen. Las infraes-
tructuras se han parado en España.

OTRAS ENMIENDAS IMPORTANTES

28. Que el Estado destine el 0,35 por
ciento del Presupuesto a Ayuda Oficial
al Desarrollo.

29. Aumentar la dotación presu-
puestaria a “Instituciones para Víctimas
del Terrorismo” en 400.000 euros, jus-
to la ayuda que ha denegado Trabajo a
la AVT.

30. 25.000 euros, del Presupuesto de
las Cortes Generales, a instituciones sin
fines de lucro para el fomento de los va-
lores constitucionales. Para impulsar la
adhesión de la ciudadanía española a
los valores constitucionales que permi-
ten la convivencia en libertad y demo-
cracia a todos los españoles. Se realiza
la convocatoria desde una institución,
Cortes Generales, que representa la so-
beranía nacional de todos los españo-
les, puesto que lo que se trata de fo-
mentar son los valores constitucionales
y la convivencia democrática.

■ Las inversiones del P. 2004 eran
15.915 millones de euros
■ En el P. 2005 eran 13.724 millo-
nes de euros
■ En el P. 2006 son:14.595 millones
de euros

El PP hace en sus enmiendas una gra apuesta por la educación
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El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha criticado
la ineficacia y la falta de previsión
del Gobierno en política exterior,
como se ha puesto de manifiesto
durante la Cumbre Euromedite-
rránea que se ha celebrado en Bar-
celona. Una cumbre que ha esta-
do marcada por la ausencia de
destacados dirigentes de los paí-
ses árabes y por la falta acuerdos
en temas clave, como la defini-
ción del concepto terrorismo. 

Rajoy, que ha calificado de
“broma” la conversación que los
micrófonos han recogido esta ma-

ñana entre Rodríguez Zapatero y
Carlos Casajuana sobre la nece-
sidad de "cerrar" un texto "como
sea", y ha subrayado la necesidad
de fijar de antemano las conclu-
siones que han de extraerse de
cualquier cumbre.“Cuando uno
va a una reunión tiene que tener
muy claro qué es lo que quiere que
salga de esa reunión y trabajarla
previamente, porque si no al final
nos quedamos en una sucesión de
fotos, de declaraciones, de reu-
niones de poca eficacia. Y claro,
me gustaría que el Gobierno se
dedicara a ser más eficaz”.

Tras recordar la “bofetada” que
el Ejecutivo recibió tras reforma
de la OCM del aceite, tabaco y al-
godón y  la reforma del azúcar la
pasada semana, Rajoy ha señala-
do que lo necesario ahora es “pe-
lear” por los fondos europeo en el
debate del próximo Consejo Eu-
ropeo y “dejarnos de tantas histo-
rias y tantas declaraciones que
conducen a bastante poco”. 

DESPROPÓSITOS EN POLÍTICA
INTERNACIONAL 

Por su parte, el secretario ge-
neral del Partido Popular se ha re-
ferido también a la política de
“despropósitos” del Gobierno de
Zapatero en la política interna-
cional y ha citado la venta de ar-
mas a Venezuela, la Cumbre Eu-
romediterránea o el fracaso en la
negociación europea de la pro-
ducción de remolacha. “Volvemos
a asistir a toda una serie de des-
propósitos y errores en materia de
política internacional. En algunos
casos llegan hasta el ridículo”.

Respecto a la venta de armas a

Venezuela por parte del Ejecuti-
vo socialista, Acebes ha subraya-
do que esta operación se está lle-
vando a cabo en contra de buena
parte de la comunidad iberoame-
ricana y “de tantos otros países
que consideran que esta es una zo-
na especialmente sensible y que,
por lo tanto, sería un error rear-
mar a Chávez”. La posición del
PP, ha manifestado, ha sido la de
que “se pueden vender barcos, se
pueden vender aviones, pero lo
que no se le puede vender a Chá-
vez es armamento”. 

Por otro lado, el dirigente po-
pular ha considerado que el pre-
sidente del Gobierno “ha fraca-
sado” en la negociación europea
de la producción de remolacha
puesto que Francia y Alemania
mantienen su cuota de produc-
ción y superficie cultivable y, sin
embargo, España tendrá que
abandonar el 50 por ciento del
cultivo. “Lo que supone que de-
saparecerá este cultivo en Casti-
lla-La Mancha y se reducirá drás-
ticamente en Castilla y León y en
Andalucía”.

En este sentido, Ángel Acebes
ha instado al Gobierno a adoptar
“inmediatamente un paquete de
medidas contundentes para paliar
este fracaso y un plan de desarro-
llo rural generosamente dotado y
orientado a la dinamización eco-
nómica y social de las comarcas
afectadas”. 

Sobre la Cumbre Euromedite-
rránea, el dirigente del PP ha he-
cho hincapié en la ausencia de
los líderes árabes “precisamen-
te a la convocatoria del líder de
la Alianza de Civilizaciones”, lo
que evidencia, según Acebes, la
escasa relevancia y “el papel que
desempeñan” tanto Zapatero co-
mo el ministro de Exteriores, Mi-
guel Ángel Moratinos. “Lo pre-
ocupante y lo lamentable es que
el perjuicio no es para Zapatero
y para su Gobierno ante estos
despropósitos, sino que al final
las consecuencias las paga el
conjunto de los intereses gene-
rales de los españoles”, ha ase-
gurado. 

Acebes también se ha referido
a la conversación de Rodríguez
Zapatero con el director general
en el área Internacional y ha afir-
mado que esta situación “encie-
rra muy bien la filosofía de Zapa-
tero: el como sea y a cualquier
precio, sea en el Estatuto de Ca-
taluña, sea en la política antite-
rrorista o sea para conseguir que
se apruebe la OPA”.

Las dificultades
que tiene el Gobier-
no español en la
Cumbre euromedite-
rránea, de Barcelona,
para conseguir algún
tipo de acuerdo se
acumularon en la
mesa. Un micrófono
abierto ha evidencia-
do que el presidente
del Gobierno, José
Luis Rodríguez Za-
patero, no puede lo-
grar ningún acuerdo
que se rubrique en un
papel consensuado y
por eso le escucha-
mos pedir: "¡Hay que
cerrar un texto como
sea, vamos!" 

Los micrófonos
instalados en la se-
sión plenaria de la
Cumbre euromedite-
rránea de Barcelona
jugaron una mala pa-

sada al presidente del
Gobierno, José Luis
Rodríguez Zapatero,
evidenciando que las
cosas para acordar un
texto de compromi-
so no van muy bien y
que la Presidencia
británica está a pun-
to de "tirar la toalla". 

Dirigiéndose a
Carles Casajuana, su
director del área in-
ternacional de Mon-
cloa, Zapatero pidió
"cerrar" un texto "co-
mo sea". "Los textos
no van muy bien, es-
tamos intentando ce-
rrar algo", le dijo Ca-
sajuana al presidente
quien a su vez res-
pondió con un "¡hay
que cerrar, hay que
cerrarlo como sea,
vamos! 

El asesor de Zapa-

tero le dijo también
que igual le tenía que
pedir hacer una "ges-
tión" con el primer
ministro británico,
Tony Blair. "Igual te
tengo que pedir que
hagas una gestión
con Tony Blair, ellos
están por tirar la toa-
lla", añadió Casajua-
na.   

Los micrófonos
permitieron también
escuchar a Casajua-
na valorando la acti-
tud de los israelíes.
"Lo que pasa es que
los israelíes están in-
tratables y no acep-
tan un texto desde
hace seis meses y los
otros están tan tran-
quilos porque dicen
que es culpa de Isra-
el", explicó Casajua-
na a Zapatero.   

El PP critica la “muy
mala imagen” de 
Moratinos y Bono por
intentar "colgarse
medallas” en el 
caso Larrañaga

Gustavo de Arístegui expresó
su preocupación porque 'presen-
tan una imagen muy pobre y muy
mala del Gobierno, no sólo de Es-
paña sino a nivel internacional'.   

El portavoz del Partido Popu-
lar en la Comisión de Asuntos Ex-
teriores del Congreso de los Di-
putados, Gustavo de Arístegui,
criticó la 'muy mala imagen' que
están dando el ministro de Exte-
riores, Miguel Ángel Moratinos,
y el ministro de Defensa, José Bo-
no, por 'intentar colgarse meda-
llas' en el caso del preso español
condenado a muerte en Filipinas,
Francisco Larrañaga.   

En declaraciones a Europa
Press, De Arístegui constató que
la actuación de Moratinos y Bo-
no en sus conversaciones con los
familiares de Larrañaga son 'una
contradicción más' en el seno del
Ejecutivo en menos de 15 días.
'Es la segunda después de las con-
tradiciones muy serias y profun-
das entre las versiones del minis-
tro de Defensa y del Interior en
los supuestos vuelos de la CIA',
afirmó el diputado 'popular', quien
recientemente estuvo visitando a
Larrañaga en su cárcel de Mani-
la junto al diputado socialista Juan
Moscoso.    En cuanto a Morati-
nos y Bono, expresó su preocu-
pación porque 'presentan una ima-
gen muy pobre y muy mala del
Gobierno, no sólo de España si-
no a nivel internacional'. Asu jui-
cio, no se trata de que uno de ellos
'se cuelgue la medalla' en este ca-
so, sino de lograr 'sacar a un se-
ñor que la inmensa mayoría está
convencida de que es inocente'.   

En ese punto, precisó que no
hay que trabajar por la suspensión
de la ejecución de la sentencia de-
bido a que la presidenta filipina,
Gloria Macapagal Arroyo ya hi-
zo esta concesión 'hace muchos
meses'. 'Ahora lo que ha hecho
únicamente es reiterarle ese com-
promiso al ministro de Defensa,
cuando tiene que ser el intentar
que la presidenta, en el momen-
to lo estime oportuno y cuando
sea posible, declare el indulto y
el perdón presidencial a Paco La-
rrañaga', prosiguió.   

Por ello, insistió a Moratinos y
Bono en que lo necesario es tra-
bajar en el indulto. 'Por favor, uni-
fiquemos los criterios, por favor
coordinémonos, por favor no de-
mos un pequeño espectáculo an-
te el mundo', les recomendó an-
tes de expresar su esperanza de
que 'este tipo de disputas no va-
ya a debilitar la posición de Es-
paña' a la hora de pedir el indul-
to del reo español.   

Rajoy critica la ineficacia y la falta de
previsión del Gobierno en política exterior

Zapatero ante el fiasco de
la Cumbre: "¡Hay que cerrar
un texto como sea, vamos!"

Califica de “broma” la 
conversación mantenida entre
el Rodríguez Zapatero y Carlos
Casajuana sobre la necesidad
de "cerrar" un texto "como sea"
y subraya la necesidad de fijar
de antemano las conclusiones
de una cumbre

Recomienda al Ejecutivo 
pelear por los fondos europeo
en el debate del próximo 
Consejo Europeo y “dejarnos
de tantas historias y tantas 
declaraciones que conducen a
bastante poco”
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La secretaria ejecutiva de Polí-
tica Social y Bienestar del Parti-
do Popular, Ana Pastor, mostró su
solidaridad con las víctimas de la
violencia de género, animó a las
mujeres a denunciar estos hechos,
e instó al Gobierno a que cumpla
los compromisos adquiridos en la
Ley Integral contra la Violencia
de Género.   

En el Día Internacional contra
la Violencia de Género, Ana Pas-
tor mostró su solidaridad con to-
das las mujeres maltratadas y tam-
bién con los menores y discapa-
citados que no pueden defender-
se de este tipo de violencia. “Por
el apoyo a todas las mujeres víc-
timas de violencia de género, creo
que todos debemos estar unidos y
además animar a las mujeres y a
estas personas que no pueden de-
fenderse por sí mismos, que en el

día de hoy hagan un esfuerzo por
decirnos a la sociedad que tienen
problemas, que lo denuncien, por-
que será la mejor manera de con-
tribuir a que su situación mejore”.   

En este sentido, animó a todas
las mujeres a que denuncien si son
víctimas de violencia, “tanto físi-
ca como psicológica” por parte de
sus parejas o por parte de su en-
torno.  

También pidió Ana Pastor al
Gobierno que cumpla con los
compromisos asumidos en la Ley
Integral de Violencia de Género.

“A día de hoy no hay suficientes
juzgados de violencia de género,
las mujeres no están cobrando to-
davía esa paga que aparece reco-
gida y que se prometió para ellas,
las mujeres no tienen un plan de
empleo específico, y a día de hoy
todavía no se han recogido esos
derechos que reivindicamos para
las mujeres”, lamentó la secreta-
ria ejecutiva de política social del
PP.   

Por último, instó al Gobierno a
que establezca un Plan de Segu-
ridad Personalizado, que extien-

da la protección a hijos, discapa-
citados, parejas de hecho o ma-
yores, y que cuente con una dota-
ción financiera suficiente.  

Pastor insta al Gobierno a que cumpla los compromisos
recogidos en la Ley Integral contra la Violencia de Género

Madrid, 25 de noviembre de
2005 

"Al conmemorar el Día Inter-
nacional contra la Violencia de
Género, desde el Partido Popular
queremos denunciar una vez más
esta criminal práctica, auténtica
lacra de nuestra sociedad.   

El número de mujeres muertas
a manos de sus parejas se eleva
ya a 56 en este año. El dato es
alarmante, pero aún más si tene-
mos en cuenta cuánta realidad se
esconde detrás de esa cifra: miles
de mujeres maltratadas, someti-
das a la más terrible violencia,
muchas de ellas condenadas, ade-
más, al silencio de la vergüenza.   

Sin embargo, hay esperanza.
Las mujeres han ido rompiendo
su silencio. Están cambiando la
resignación por el ejercicio de sus
derechos. Las ONGs, los poderes
públicos y la sociedad en su con-
junto han tomado conciencia de
la dramática realidad con la que
aún hoy se enfrentan muchas mu-
jeres y sus hijos.   

Pero aún es mucho el camino
que hay que recorrer para erradi-
car esta vergonzosa y dramática
lacra. Y no podemos detenernos.
En una sociedad desarrollada co-
mo es la española, en pleno siglo
XXI,   

- No podemos consentir que, a
día de hoy, sigan multiplicándo-
se los casos de maltrato de muje-
res a manos de sus parejas o ex
parejas, y continúe representan-
do éste un problema social de pri-
mera magnitud.  

- No podemos consentir la per-

manencia de comportamientos y
concepciones sociales basadas en
la desigualdad y la discriminación
con razón de sexo.   

- No podemos consentir que
desde los poderes públicos no se
lleven a cabo medidas efectivas
que se dirijan, de un modo ope-
rativo y funcional, a proteger, a
todos los niveles necesarios, y
asistir, en todos los aspectos (eco-
nómico, judicial, psicológico, la-
boral, social) a las víctimas de
maltrato.  

- Y no podemos consentir que
no se utilicen para ello todos los
medios que están de la mano de
las Administraciones Públicas,
tanto financieros como instru-
mentales, siendo capaces de apro-
vechar las oportunidades que
ofrecen herramientas como las
nuevas tecnologías de la infor-
mación y la comunicación.   

Por todo ello, desde el Partido
Popular, creemos y proclamamos
la tolerancia cero con la violen-
cia de género, y mostramos nues-
tro contundente rechazo a este de-
lito, y no sólo con palabras o ac-
tos como el de hoy. Nuestros he-
chos y compromisos reflejan
cuanto venimos diciendo y ha-
ciendo.   

Desde el Partido Popular cree-
mos y propugnamos una socie-
dad en la que la igualdad de opor-
tunidades sea una realidad y no
una promesa, cuya base funda-
mental comienza en la posibili-
dad de que muchas mujeres ac-
cedan al mercado laboral en las
mismas condiciones que los hom-

bres, con posibilidad de concilia-
ción entre las diferentes facetas
de su vida.   

Pero todo ello no es posible si
no promovemos un modelo edu-
cativo de calidad que refleje esta
igualdad de oportunidades. La
educación desde la infancia, la
conciencia cívica y el convenci-
miento de que podemos acabar
con ello, serán la palanca y el im-
pulso que nos conduzcan al éxi-
to final.   

Este es el primer paso, la pre-
vención. Pero ante una realidad
que no se detiene, creemos, que
el primer deber de los poderes pú-
blicos, ante una situación en la
que están en peligro vidas huma-
nas, es ofrecer protección.   

La Ley Integral contra la vio-
lencia de género, aprobada por el
actual Gobierno, no está dando
los resultados esperados. Es una
Ley que prometía mucho, pero
que no ha conseguido nada. Los
datos hablan por sí solos.   

Desde el Partido Popular ya lo
hemos denunciado en numerosas
ocasiones. La Ley arrastra graves
carencias, y no puede ser efecti-
va. Una de estas carencias, es que
no incluye un Plan de Seguridad
Personalizado, que extienda la
protección a hijos, discapacita-
dos, parejas de hecho o mayores,
y que cuente con una dotación fi-
nanciera suficiente.   

La semana que viene se deba-
tirá, por fin, en el Congreso nues-
tra Proposición de Ley de Ga-
rantías de la Seguridad Personal
de las víctimas de la violencia do-

méstica y de género, que presen-
tamos hace ya un año y medio:   

- Queremos lograr una protec-
ción integral de las víctimas de la
violencia doméstica y de género,
que incluya también a las vícti-
mas potenciales. 

- Queremos que se ponga en
marcha un mecanismo que indi-
vidualice el riesgo al que se en-
frenta cada víctima para poder así,
proteger de manera mas eficaz los
derechos de las víctimas.   

- Queremos garantizar la segu-
ridad de las víctimas con medios
eficaces de protección física, que
le permitan sentirse segura para
iniciar o continuar un proceso pe-
nal contra el agresor, sin miedo a
represalias   

- Queremos una actuación co-
ordinada y adecuadamente plani-
ficada de las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, que to-
me en consideración los antece-
dentes policiales del agresor, su
perfil psico-social y la reiteración
de conductas perturbadoras.  

Sólo así podremos garantizar a
las mujeres víctimas potenciales
la asignación del nivel de protec-
ción adecuado.   

Porque en definitiva la violen-
cia de género ejercida en el ám-
bito doméstico y contra las mu-
jeres requiere la búsqueda de so-
luciones prácticas que sólo con la
colaboración de toda la sociedad,
hombres y mujeres, podremos lo-
grar.   

España, sociedad democrática,
culta y abierta tiene esta asigna-
tura pendiente".  

Declaración del PP en el Día Internacional
contra la Violencia de Género

Arenas pide un gran
pacto social y político 
y un plan de choque 
urgente contra la 
siniestralidad laboral

El presidente del Partido Po-
pular andaluz, pidió, en el lugar
del accidente en el que murieron
seis personas que trabajaban en
las obras de la A-7 a su paso por
Granada, “un gran pacto social y
político contra la siniestralidad
laboral y un plan de choque ur-
gente para hacer frente a la alta
siniestralidad de Andalucía”. 

No es la primera vez que Are-
nas ha pedido que se aborde este
asunto. Cabe recordar que en el
mes de mayo, tras reunirse con el
secretario general de CC.OO de
Andalucía, Francisco Carbonero,
Arenas presentó un Plan de Cho-
que contra la siniestralidad labo-
ral y un decálogo de medidas pa-
ra luchar contra los accidentes en
el trabajo.

El documento presentado por
Arenas en el mes de mayo inclu-
ye un decálogo con las siguientes
líneas básicas a desarrollar: 

- Análisis y evaluación urgen-
te de los datos de accidentes y en-
fermedades laborales de 2004,
con especial atención a los sec-
tores de más alta siniestralidad
(construcción y servicios). 

- Elaboración de un Programa
de Formación en Prevención pa-
ra trabajadores que accedan al pri-
mer empleo y los de sectores de
alta temporalidad, además de los
alumnos de FP, desempleados y
Delegados de Prevención y tra-
bajadores designados.

- Celebración de jornadas téc-
nicas para especialización, diri-
gidas a la Inspección de Trabajo
y a técnicos empresariales y sin-
dicales.

- Puesta en marcha de un Pro-
grama de Formación para PY-
MEs y Autónomos combinando
la formación presencial e inter-
net.

- Desarrollo de un programa de
sensibilización a través de los me-
dios de comunicación, poniendo
especial atención en los acciden-
tes in itinere, que suponen un 40%
del total de los que se producen
en el ámbito laboral andaluz.

- Creación de un Observatorio
en materia de prevención de ries-
gos laborales, con especial aten-
ción a los aspectos relativos a las
buenas prácticas sobre seguridad,
salud y medio ambiente de tra-
bajo.

- Apoyo al desarrollo de accio-
nes de I+D en el ámbito de la Pre-
vención de Riesgos Laborales que
redunden en la mejora de equi-
pamientos e instalaciones.

- Fijar objetivos cuantificados
de reducción de accidentes y en-
fermedades profesionales para el
período 2005-2007. 

Muestra su solidaridad con todas las mujeres maltratadas y les
anima a denunciar estos hechos ei nsta al Gobierno a que establez-
ca un Plan de Seguridad Personalizado, que extienda la protección
a hijos, discapacitados, parejas de hecho o mayores, y que cuente
con una dotación financiera suficiente 

Ana Pastor
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